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ПРОБЛЕМИТЕ НА СТАР ATA БЪЛГАРСКА КУЛТУРА НА X МЕЖДУНАРОДЕН 
КОНГРЕС НА СЛАВИСТИТЕ 

Сред множеството теми, свързани с изследването 
на старобългарския език и старобългарската 
литература, конто заеха значително място в 
"работата на X Международен конгрес на сла-
вистите, състоял се от 15 до 21 септември 
1988 г. в София, беше отделено внимание и на 
старобългарската култура и връзките й с кул-
турните процеси в другите славянски страни. 
В програмата на конгреса бе предвидено докла-
дите по тази тема да се представят в секцията 
„Историческа проблематика", втора подсекция 
„Старобългарска култура". 

Докладите в тази подсекция бяха тематично 
разнообразии, в тял се разглеждаха както по-
общи проблеми на д) ховното развитие на сла­
вя нските народи през Соедновековието, така и 
някои специфични особености на националното 
културно и обществено развитие. 

Една основна тема, застъпена в няколко от 
докладите, бе приемането на християнството 
от славянските народи, социално-религиозните 
движения, контактите в духовната облает 
между славянските народи — твърде актуална 
тема през 1988 г., когато се чествуваше 1000-
годишнината от покръстването на Русия. 

Г. Г. Л и т а в р и н (СССР) изнесе доклад, 
озаглавен „Политиката и религията в България 
през епохата на утвърждаване на християнство­
то X—XI в.", в който се спря на формите на 
религиозен култ в българската държава в 
периода 680—865 г. и на политическите подбуди 
на княз Борис за въвеждането на християнство­
то като официална религия. Изтъкнатият съвет-
ски учен посочи, че докато в началния етап от 
образуването на българската държава на Бал-
канския полуостров съществува дуализъм в 
езичеството, обусловен етнически и социално, 
с проникването на християнството се получава 
троеверие, като при това новата религия завою-
ва все по-твърди позиции. Християнството се 
възприема от Борис като радикално средство 
за преодоляване на етническите различия и за 
укрепване на централната власт. Изводът на 

• Г. Литаврин е, че религията и политиката се 
намират в тясна връзка, при което политиката 
Ръководи религията, а религията служи на 
политиката. 

К. X а н и к (ФРГ) говори за „Славяно" 
българският фактор в християнизацията на 
Киевска Русия". Той припомни една изказана 
доста отдавна теза за проникването на християн-
ската религия в Киевска Русия посредством 
български проповедници още преди официалното 
покръстване от княз Владимир. Западногер-
манският учен посочи някои сведения, свидетел-
ствуващи за това, че славянското население в 
Киевска Русия приело новата религия от ръцете 
на български мисионери, а също, че са същест-
вували тесни контакти между Охрид, Преслав 
и Киев. 

В доклада на Д. А н г е л о в (България) 
„Социално-религиозни движения на славянските 
народи през епохата на Средновековието" бе 
направен обстоен обзор и анализ на еретическите 
движения сред южнославянските народи .— 
българи, сърби и босненци, а така също и в 
Русия. Д. Ангелов наблегна на връзката на 
тези движения с богомилството не само от глед-
на точка на типологичното сходство, но и като 
доказателство за влиянието на богомилските 
възгледи върху духовния живот и идеологията 
на споменатите славянски народи. Като про-
дължение на тази тема бе докладът на Ю. К. 
Б е г у н о в (СССР) „Презвитер Козма във 
Византия и Германия". Според докладчика от 
разпространението на антибогомилския трактат 
на Презвитер Козма в тези две страни може да се 
съди за проникването на това учение там. 

В кръга на християнската тематика бе и 
докладът на А. И. Р о г о в (СССР) „Първите 
славянски князе в паметниците на старото 
изкуство и писменост". Съветският учен по­
сочи, че въпреки характерното явление владе-
телите-езичници да се описват с най-лоши черти, 
първите славянски князе, основоположниците 
на държавите, са представени в славянските 
писмени паметници като достойни люде. Някои 
от тях дори са идеализирани и за тях се говори 
като за християни. Тази идеализация пролича-
ва и в изкуството — върху монети те са изобра-
зени като просветители и закрилници с меч и 
кръст. 

Докладът на И. Б о ж и л о в (България) 
„Типология на средновековната българска кул-
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тура" бе опит да се систематизират някои от 
най-характерните особености в историята на 
българското Средновековие. Авторът формулира 
типичните според него белези на българската 
държава през периода 681—864 г., а също така 
се спря на вътрешните и външните фактори за 
хода на нейното развитие след 864 г. 

На специален въпрос, свързан с културата 
на средновековна България,бе посветен докла-
дът на А. Д ж у р о в а (България) „Типоло-
гическо-функционална класификация на илю-
стрираните южнославянски псалтири. (По ма-
териали на Томичовия псалтир)". В него въз 
основа на типологичните особености на украсата 
на литургичния текст авторката паправи връз-
ка с идейната концепция и типа комуникация 
на този текст. 

В доклада си „Архитектурата и живописта 
на църквата „Петър и Павел" в Търново като 
исторически извор" В. Г. Б р ю с о в а (СССР) 
подложи на съмнение считаната за сигурна 
датировка на изграждане и украса на този 
архитектурен паметник на българското средно­
вековие, обявявайки ги за по-ранни близо с 
един век. Според съветската специалистка на-
лице е връзка между изкуството на България 
и ранномосковската живопис. Тя изказа мне­

ние, че част от фреските в тази църква са де 
на московски майстори от времето на митрой"0 

лит Киприан. °" 
Засегнатите в докладите проблеми за дуХов 

ния живот на славянските народи през Среди 
вековието предизвикаха интерес у присъству" 
ващите, както това пролича по време на диску 
снята. Изказаха се 13 учени, зададени бяхя 
въпроси към докладчиците, допълнени бяха 
нови данни изнесените факти, направиха се 
обобщения. Най-много изказвания имаше по 
темата за българското мисионерство при по-
кръстването на русите, като бе внесено предло­
жение в бъдеще да се проведе симпозиум, посве­
тен на славянобългарския фактор в покръства-
нето на Руспя — една недостатъчно изследвана 
облает. 

Макар и представена в ограничен брой 
доклади, старобългарската култура очерта важ-
ни проблеми, конто се нуждаят от по-нататъшно 
изучаване. Разгледана в съпоставителен план 
с другите славянски и неславянски кулгури 
тя намери своето заслужено място редом със 
старобългарския език и старобългарската лите­
ратура в работата на X Международен конгрес 
на славистите. 
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