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B упомянутой книге Яна Декана, вндаю-
щегося словацкого археолога и историка, 
впервне сделан полньш обзор археологи-
ческих раскопок на территории первой 
славянской державьг в Средней Европе. 
Одновременно с зтим путем внимательного 
и критйческого разбора археологических 
материалов, освещенннх с другой сторонн 
и путем неггосредствешшх свидетельств 
исторических источников — славянских и 
неславянских — сделана попнтка описать 
духовную и политическую жизнь в вели-
коморавскую зпоху во всей ее полноте. 
Зта проблематика, по моему мнению, 
представляет интерес и для болгарской 
славистики в ее самнх широких рамках, 
так как славяно-болгарское государство 
находилось в определенгшх дипломатиче-
ских, зкономических и нередко военннх 
отношениях с Великой Моравией и мно-
гие cTopoHbi зтого исторического периода 
могут бнть вняснени лишь на базе взаим-
ной конфронтации. 

В наибольшей степени нас сближает 
деятельность Кирилла и Мефодия, кото-
рме переносят древнейший славянский ли-
тературньш язнк — староболгарский в 
Великоморавию и утверждают его на из-
вестное время как литературний язнк и 
моравских славян. Слабне следн непо-
средственной деятельности славянских 
первоапостолов раскрьшают нам раскопки 
близ Нитрь1 и Микулчице, но по-вндимому 
все еще много сторон зтой богатой духов-
ной жизни остаются покрнтьши мраком 
неизвестности. Позтому малейший свет, 
пролить1Й лампочкой археолога, должен по-
мочь и филологу более полно проникнуть 
в жизнь и древнюю цивилизацию наших 
предков во всей ее полноте. Мне кажется, 
что на зтом зтапе развития палеослависти-
ки только коллективннми усилиями спе-
циалистов всех областей, которне прика-
саются к славянской древности, можно 
добиться удовлетворительннх результатов. 

Книга Яна Декана, не претендуя на 
строго научное сочинение, нарушающее-
ся на первнй взгляд ярко очерковьш сти-
лем изложения, знакомит широкий круг 
читателей не только с современньши 
достижениями чешских и еловацких ар-
хеологов и историков в отношении иссле-
дования великоморавской культури и 
цивилизации, но предлагает и специали-

стам много HOBbix и неизвестннх фактов 
и оригинальннх толкований. Руководя-
щая идея автора внражена ясно еще в 
вводньгх словах: „Каждое возвращение к 
прошлому является до известной степени 
и оценкой настоящего, и наоборот, оценка 
прошлнх деяний не может бнть осущест-
влена без взгляда сквозь призму современ-
ности. Позтому зта книга не является ис-
торическим сочинемгем в прямом смнсле 
зтого слова. Она скорее является размьшг-
лением о фактах, поиском их значения." 
(стр. 9). 

В введении, написанном Иосйфом Поу-
ликом, сделана оценка источников, на 
основании которнх делаются заключения 
о жизни великоморавских славян и о 
культурннх и политических отношениях 
в Великоморавском государстве. Опреде-
ленно говорится, что в то время как ино-
земньт источники —. „Летописи франк-
ского королевства", „Фульдские летописи" 
латинский источник — „О крещении Ба-
варцев и Каринфян (Корутанцев)" пред-
ставляют тенденциозно и неверно жизнь в 
Великоморавии, славянские источиики и 
прежде всего жития Кирилла и Мефодия 
дают. хотя и отрнвочное, но верное пред-
ставление о великоморавском обществе, 
a отчасти и о его социальной структуре. 

Обнарулсенньге предметн материальной 
культури и архитектурньге памятники 
говорят ό большом духовном прогрессе 
славян. Они не только воспринимают 
иноземнне образцн, но сами творят и 
вплетают воспринятне мотивн в свои ху-
дожественнне изделия, подчиняя их свое-
му собстве-нному вкусу, и придают им 
новое звучание. В архитектуре и прежде 
всего в конструкции церквей перепле-
таются восточнне (византийские) чертн 
с западньши. Показанн определенно и 
классовьхе различия в Великоморавии, ко-
торне вьгявляются и на базе археологи-
ческих материалов. „Археологические от-
крнтия — пишет Иосиф Поулик — по-
казьгеают, что христианство поддержива-
лось и воспринималось в первую очередь 
в великоморавской придворной среде, в 
княжеских замках и в домах вельмож. 
В отличие от них сельское население в те-
чение всего девятого века поддерживало 
свою первичную язьнескую идеологию. 
В то время как управляющая верхушка, 
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например, хоронила умерших в помеще-
ниях храмов или вблизи храмов в специаль-
Но сооруженнмх гробницах с каменньши 
и деревянньши конструкциями, в близкой 
Скалице на левом берегу реки Моравн 
клали своих умерших в могилн по всем 
язмческим обнчаям под насьшями курга-
нов, где обнаружень1 и крематориумьь" 
(стр. 23). 

Ян Декан рассматривает прежде всего 
искусство и материальную культуру Ве-
ликоморавии, вмещая их в широкий исто-
рический контекст и освещая источники их 
мотивов, связи ее искусства с искусст-
вом современннх ему цивилизаций и его 
значение как источника реконструкции 
духовного облика Великоморавии во 
всей его полноте. 

Подробно рассмотрень1 причинь!, ко-
хорне привели к падению Западной Рим-
ской империи и последствия зтого собнтия 
для судьбн народов, живущих в Централь-
ной и Западной Европе. Одновременно с 
зтим показана связь между раннехристиан-
ской и позднеантичной цивилизациями. 
На фоне зтих исторических условий BBI-
водится и появление славянской цивили-
зации как своеобразного симбиоза разно-
родньгх, но все же внутренне мотивирован-
Hbix тенденций в искусстве и в материаль-
ной культуре, которне уделяют ей спе-
циальное место в общеевропейской куль-
туре. 

Показано, что христианство как идеоло-
пия начинает проникать еще до начала 
деятельности братьев Кирилла и Мефо-
дия. При зтом среди великоморавских 
славян действуют миссионерь1 из различ-
Hbix стран, связанньк с римской церковью, 
и зто чувствительньш образом угрожает 
целости и политической независимости 
только что сформировавшегося государст-
ва. Как известно, первне зачатки госу-
дарственности среди западннх славянских 
племен ищут в так назьшаемом Самовом 
государстве, возникшем в 623 году в свя-
зи с борвбой против аваров. В зтих бит-
вах с аварами франкский купец Само 
проявляется как храбрьш воин и по пре-
данию бьгл внбран королем и управлял 
35 лет. Однако после его смерти зто го-
сударство распалось. 

Зтнические движения в Моравской кот-
ловине в последнюю четверть VII века 
оказьмают сильное воздействие и на куль-
турную жизнь моравских славян. Как 
отмечает Ян Декан, среди беглецов из 
Малой Азии, Кавказа и Ирана бьшо много 
искуснь1х ремесленников, „которне пе-
несли сюда не только свою традицион-
ную народную технику литья металлов, 
но и богатьш запас образцов и детаяей, 
KOTopbie сохраняли богатое разнородньши 
мотивами наследие зллинистического Во-
стока" (стр. 71). 

Я уже упомянул, что христианство на-
чинает проникать среди западного славян-
ства по всей вероятности весьма рано, 

однако, истиннмй переворот иаступает 
после верденского раздела государства 
франков в 843 году. Фактически новая 
зра в истории- франкско-моравских отно-
шений начинается, когда Людовик Немец-
кий сажает на престол племянника Мои-
мира Ростислава. Во время его управления 
берут верх тенденции полной политиче-
ской самостоятельности и создания само-
стоятельной культурн. Р1звестно, что он 
обращается с просьбой к византийско»ду 
императору прислать ему проповеднйков 
на славянском язнке, которая бьгла встре-
чена доброжелательно в Константинополе. 
Ян Декан отмечает, что положительньш 
ответ Михаила III бнл вьшван не только 
религиозньши побуждениями. Зтот ответ 
противодействовал долго подготавливае-
мому франкско-болгарскому союзу. Та-
ким образом в начале 864 года „встают 
друг против друга два неприятельских 
блока: франкско-болгарский и византий-
ско-моравский". При такой ситуации и 
начинается деятельность обоих братьев в 
Великоморавии. 

Здесь я не хочу останавливаться на 
проблемах, которне хорошо известнн бол-
гарским специалистам и рассмотрени объ-
ективно словацким ученьш. Открьгто мно-
го предметов материальной культурь1 зтой 
зпохи, связанннх с христианством. 

Однако производит впечатление, что 
на карте, где представлена Великомора-
вия в современном ей мире, указаньг об-
ласти^ в κοτορωχ находит распростране-
ние славянская письменность. Направле-
ния очерченн странньш образом — от Ве-
ликоморавии к Охрнду, от Охрида к 
Хорватии и Киеву. Здесь не только про-
пущен Преслав, куда в первую очередь 
отправляются ученики Кирилла и Мефо-
дия, но неправильно указьтается лишь 
Охрид, как исходньш пункт распростране^ 
ния славянской письменности в России. 
Зто показьтает, что автору слабее 
известнь1 исторические памятники, связан-
нне с Болгарией и вообще с культурной 
деятельностью в Болгарии при Борисе и 
Симеоне. Зтот вьтод напрашивается сам 
собой не только из рассмотрения Bbimeyno-
мянутой карть1, но и из представления по-
литики болгарского владетеля Бориса, 
которая значительно более многосторонна 
и сложна — ее противопоставление в опре-
деленньш момент Великоморавии являет-
ся всего лишь одним из ее аспектов. 

Независимо от зтого недостатка книга 
Яна Декана представляет собой удачную 
погштку толковать духовную жизнь в 
Великоморавии в IX—X веках прежде 
всего на базе археологических раскопок. 
Мне бь1 хотелось спегщально отметить 
безупречно сделаннне цветньш иллюстра-
ции, которьш показьшают точно худо-
жественнне черти всех представленннх 
предметов. В зтом отношении многим на-
шим изданиям есть чему поучиться. 
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