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EIN WERTVOLLER BEITRAG ZUM HISTORISCHEN WORTBESTAND

DER BULGARISCHEN SPRACHE

A Hasnnous.

Die slavistische  Wissenschaft  ver-
fiigt Giber Ausgaben und Indizien aller
hekannten glagolitischen und kyrilli-
schen Handschriften aus der altbulga-
rischen Periode (I1X.——XI. Ih.) der
bulgarischen Sprache,® mil Ausnahme
von Codex  Zographensis, Caodex As-
semanianus und Euchologium Sinai-
ticum,?® die keine Indizien haben. Be-
achtenswerte Erscheinungen auf diesem
Gehiet waren die in den letzten Jah-
rett van Iv. Goschev, K. Tircev und
Chr. Kodov, J. Zaimov, Iv. Dobrev*
u.4. herausgegebenen Farschungen tiber
dic  neuentdeckten  altbulgarischen
Haudschriften. Mit den zahlreichen Pu-
hlikationen kyrillischer Steininschrif-
ten wurde die Zah!l der altbulgarischen
Denkméler hedeutend  grosser.

Es ist notwendig zu betonen, dass
auch die spiaten Abschriften der alt-
bulgarischen Werke in letzter Zeit zum
CGegenstand angestrengter wissern-
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schattlicher  Forschungen geworden
sind. Es handell sich um die kostbaren
Schatze, die uns von den altbulgari-
schen Schriftstellern wie Kliment Ocly.
ridski,Joan Exarch, Cernarizetz Chrahr
Konstantin Preslavski, Presbyler Ko,
ma u. a. erhalten sind.' ~

Die Aulmerksamkeit der Paliosly-
visten wurde neulich auf das neue Werk
von Doz. Angel Davidov ,Peunng-u-
aeke wa [pessutep Kosma“, C., 1976,
376 S, (verantwortliche  Redaktion
Prof. Dora 1v.-Mirceva) gerichtel. Das
Werk gibt uns ecinen neuen Anfrieh
zur  sprachlichen und lexikographi-
schen Problematik wunseres altbulgari-
schen literarischen Erbes, das uns in
den spateren Abschriften hulgarischer,
russischer, serhischier und rumanischer
Handschriften aus dem XII. bis zu
XVIi.- XIX. Jh. erhalten geblieben
ist. Einige von den altbulgarischen
Werken sind sogar nur in Abschriften
erHalten, die in Russland, Serbien,
Walachei und Moldau angefertigh wur-
den. Ein solcher ist der Fall mit den der
Wissenschaft aus russischen Flandschril-
ten hekannten achtzehn vollstandigen
Abschrilten des Preshyters Kozma ge-
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und Teile davon.? Als wich-

den die folgende genannt: Ab-
ift aus Volokolamsk aus den 90-
schrilt 20y des XV. Jh. (B), Ab-
<h ift aus Kazan (Solovetzkl)fius dem
‘”cvrl jh. (K), Rumiantzevskij — aus
)l(n XV.--XVL Jh. (P), aus Moskau —
f:;; dem XVI. Jh. (M), Pogodinov -
;,uﬁ dem XVIL. Jh. (I, {\bschnf_t
von der Sammlung des archaographi-
«chen Ausschusses -— aus dem XVII.
Th. (A), u. a. In seiner Arbeil hat
\. Davidov_ vor allem diese Ab-
.chriften in Betracht gezogen (Peunuk-
nneke Ha ITpessutep Koama, 5. 8).

Die Abschrift aus Volokolamsk wur-
Jde kritisch (d. h. in Vergleich zu vier
anderen Abschriften) von M. G. Popru-
senko herausgegeben.® Diese Ausgabe
wurde von K. Miréev und P. Dinekov
«ehr hoch geschatzt.” Daraus macht
A. Davidov eine volle Exzerption des
lexikalischen  Malerials des Presby-
fers Kosma BesBAA HA  HORORERHELLIBK
(A Efech  EOTOMHAM. Aus der kurzen
Einleitung (S. 5—18) wird klar, dass
in seiner Arbeit A. Davidov das Ori-
ginal von B, wie auch die Origi-
nale von K, P, M, TI, A und anderer
Handschriften in Belracht genommen
hat. Der Aulor von Peuynux-iHIexkc
na Ilpeasnrep Koama hat als Grund-
lage die Abschrift aus Volokolamsk ge-
nommen, ohne mit J. K. Bepgunov in
Diskussion zu treten, der die Meinung
vertritt, dass die Erklarung der Ab-
schrift aus Volokolamsk filr Grundab-
schrift vorlaufig eine Diskussionsirage
ist.® A. Davidov verldsst sich nicht nur
vollig auf die genannte Arbeit M. G.
PopruZenkos, laul der diese Abschriil
dic altertiimlichste und ,eme ne s noa-

Il lyuekon, K.Kyesn, LIler-
Kaunousa XpucTomaTtus 110 cvapobuarap-
tka auteparypa. (., 1967. c. 198--199;
). K. Beryinos Weropan OTRpHTHS
W H31AHWA . Deceflnl 114  HOBOABHBIIVIOCH
epect,  boromuay®  Boarapckoro nMcaTeas
Koamu lpecsurepas. .- Caassucka dwagno-
rma, BTV 1963, . 186.

S MO Tonpyxecuko Kosma
ITpecsntep—6oarapexui nHcatean X pexd.—
bb-?raggxn crapuny, ku. XU, €., 1936,
C. -

MHA
jigste wer

er

HOM Mepe ofpycesBulum® isl, sondern
Hefert noch andere Beweise dafiir.
Laut des Verfassers von Peunyk-pu-
aekc Ha [lpessurep Kosma werden in
der Abschrift aus Volokolamsk am
starksten die bulgarischen Besonder-
heiten ,nicht nur im Gebiet der Pho-
netik, sondern -— was besonders wich-
tig ist -~ in lexikalischer Hinsichi®
wiedergegeben (8. &).

A. Davidov begann seine Arbeil
1963 und fithrte sie bis zum Ende im
Jahre 1970. Darausiwird klar, welcheine
Miihe verlangt das Ausarbeiten des
Worterbuch-Indexes eines allbulgari-
schen  literarischen Werkes, Der Ti-
le] ,Worterbuch-Index des Presby-
ters Kozma*“ konnie auf ersten Blick
Einwinde erheben, weil es sich hier
eigentlich um  Wborlerbuch-Index des
BeCEAA NA HOKORAKHRIIBR (A efech  Bo-
TOMHASY handelt. Da aber zur Zeil
keine andere Werke des Presbylers
Kozma der Wissenschaft hekannt sind,
kénnen wir annehmen, dass der Aulor
aus  Knappheilsgriinden ausgegangen
ist. Das hier besprochene Werk ist
der erste in seiner Art volle Worler-
buch-Index der Sprache eines althul-
garischen  Schriftstellers. Er enthilt
2,360 Artikel, d. b, soviel wie im Eucho-
logium Sinaiticum (2,358), oder unge-
fahr ein Vierlel von dem Umfange
des allbulgarischen  Worlerbuches,
von Sadnik—Aitzetmiiller herausgege-
ben (SA)." ) 5

Die Vobereitung der Ausgabe hat
den Verfasser vor einer Reihe theoreti-
scher und . praktischer Probleme ge-
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stellt, die er auf modernem. lexikogta--
phischen Niveau geldsl™ hat. Aus “der
Erfahrung der Slovnik’ jazvka starc-

slovénskieho (SJS)* und CaoBaps apes-
nepycckoro siabika X1 -X1IV me.M aus-
gehend, anhand der: “schon’ herauxgege
benen  Worterbuch-Indizes der — alt:
bulgarischen Denkmaler und der letz-
ten thearetischen Beilrdge zur bulga-
rischen hislorischen Lexikologié, bul-
garischen Lexikographie und anderer
lemkographischen Handbiicher, hat
A. Davidov seine eigene Konzepljon
ausgearbeitet iber den Inhalt des Wor-
terbuch-Indexes eines althulgarischen
oder mittelbulgarischen Schriftdenk-
mals. Wenn man die Worterbuch-In-
dizes von Mm4eHic CBATAO H CAABHAI®

MATHHKA  10AHNA Ndx&ro,..” und FPH-

Fogia agxienHIKOMA OcTHCKAT 050 XRAANS.

HKe BB CRATHIX OTUA HALITO evaiMin
NATPTAPXA TPBNORCKAT® ¥ Grigorij Tzam-
hlaks mit ,Worterbuch-Index des Pres-
byters Kozma"“, -alle von A. Davidov
herausgegeben, vergleicht, so verfolgt
man eigentlich das schopferische Er-
wachset1 des Autors. Und hier ist na-
tirlich  ,,Wérterbuch-Index: des Pres-
byters Kozma® ‘der Héhepunkt.
Das" hier behandelte: Werk. " stellt.
von sich: ein. Wérterhbuch gemischten:
Artes dar — UbersetzungsSprachwor-
terbuch, mil Index. versehen. Gegen-:
stand eines’ jeden Artikels-ist:jede Le~
xeme, die m BéCBAA  MA mnmmﬂ:-*
LWiBK A epecu goroMHAsy - vorkommt -
wie die selbstindigen, so .auch iie
Hilfsworter, indem hier auch die An-
throponyme und Toponyme wit ihren
Ableitungen eingeschlossen sind (S. 9).
Es ist” nichls anzuwenden gegen die
® Slovnik jazyka staroslovenského.
2.8 XXIX—=XXXV. Praha, 1959.
"' CaoBapb  ApEBHEPYCCKOro ABHIRA
X1—XIV Be. Bremetiie. HHCTPYKuus, cip-
COK MCTOYHHKOB, I1po6HEIE cTaThH. M., 1966.
1. Pycen w A Lasunor Tps
ropuii llamGaak B PyMbuEsS. 0 B crapara
pyMpHCKa Autcpatvpa. C., 1966, ¢ [40.~
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Absi)mlerung in verschiedenen Artikely,
voii* ‘Omonyme - - ‘wie msium (Ver.
buf) und moewm - (Subxiantl\\\ort)
Hilfswérter, die im Text. ats Bj
ter, Adverblm Prapomtlonen og(elf\gg;
1kel funktlomeren ~wie 7. B

Al
(Bmdewort): und .A.A (Parhkel) Suf-
hxalblldungen eimuinddesselben Stam-
mes —wie. BBICOKOOYMEND  UNd Ricoro.
o\beIH, Imperfekhvvnrben und ihre Per.
fektlvpnt\prochungen (z. B. RBKOYCHTH
und xm\fmm‘m einige. Worter iy
der Negation we¢ als erster Bestandtei.
Wir sind geneigl, zusammen mit den
Autor “deés. Wérterbuch-Indexes  die
Adverbien auf - und - ‘als- selbstsn.
dige- Worter zu betrachten, unabhin-
gig ‘davon, dass dies eine noch dis-
kuticrte Frage ist. Ernste Einwen-
der wird aber die Angabe der Re-
tlexiyverben und derentsprechenden
nichtreflekiven Verben 'in verschiede-
nen Artikeln hervorruferi. Das bringt
mit sich Subjektivismus'bei der Er-
klarung ihrer Semantik und fithrt zu
eimer "sofchen Differenzierung der re-
flexiven von den nichtreflexiven Ver-
hen; die-auch in der Gegenwartsprache
schwer. zu machen isi.

Was den Bau des Worlartikels be-
triffty. hat sich der Autor an der fol-
genden Scheme gehalten (sie ist ty-
pisch. auch. . fiir seine vorherigernr Aus-
gaben): . Stichwort,. Bedentungserkla-
rung, IMustrationsmaterial, Nachweise-
tejl.: Synonyme. Die. Ausgangsforim des
Stichwortes wird den von der Praxis
schon in SA ;SIS und:in anderen alt-
hulgarischen Indizen ‘und Worlerhi-
chern festgesetzten Normen unterstellt
auch in solchen Fallen, wo das Wort
nicht in den ‘uns erhaltenen Original-
werken der ltbulganschen Sprache
vorkommt. Nach dem Stichwort wird
eiffe kurze grdmm(ltmchc Charakteri-
stik (Wortart,” Genux wid* Zahl des
Substantivworfes,  Aklionsart, Rek-
tion) gemachl. InJeckigen Klammern
wird die Zahl Anwendungen im Text
angegeben,” was bhesonders  behilflich
bei zukiinftigen  stilistisch-sprachli-



chen Forschungen der BeCBAA WA No-

gotABHELLIBR (A EfECh  EOTOMHANY sein
wird. ; :
i lirung der Wortbedeutung ist

D]\ii%-llt(igste %\/Xoment in der Arbeit
d_eges worterbuchverfassers.  A. Davi-
ﬁlovs Ziel war alle Bedeutungen eines
jeden Wortes zu exzerpieren und zu
registrierern. Die Gefahr, einem all-
pulgarischen Worte Gegenwartsklang
peizubringen, besteht hle{ nicht. Dem
Autor ist es gelungen, Q1e ang_ebhche
Wortpolysemie zu bewilligen, die man-
che Verfasser, wenn sie iiber das volle
Lexikalmaterial eines Denkmals ver-
fiigen, geneigt zu ersehen sind. Das
wurde dank der eifrigen Arbeit des
Verfassers und auch der ausfiihrlichen
Rezension (S. 5) und prazisen Redak-
tion des verantwortlichen Redaktors
Prof. Dora Ivanova-Miréeva iber-
wundern.

Das Eintragen aller Nuancen der
Bedeutung eines Wertes mit dem Zei-
chen | ist ein bedeutender Vorzug
der Ausgahc. Obwohl es die Gefahr
einer gewissen Subjektivitat mit sich
bringen kann, kann man behaupten,
dass der Autor das notwendige Mass
gehalten hat.

Eine grosse Aufmerksamkeit wird
den festen Wortzusammensetzungen
aUs BECEAX HA HOBOIABHELLISH CA ¢gech
soromuAcy geschenkt, die, wie der Autor
selbst betont (S. 11), in verschiede-
nem Grade lexikalisiert werden kon-
TEN. (HA PAJBILT HOCHTH, BYATA AAORA,
APbxATH BB 4beTh). Wir sind der Mei-
nung, dass die Bezeichnung dieser mit
Rombuszeichen nicht die richtigste
Absonderungsweise im Bau des Wor-
terbuchartikels ist. Die Bemerkung ,,in
Verbindung mit“ wire passender und
neutraler. Sie vermerkt nur das Vor-
handensein einer Wortzusammensetzung
aus zwei oder mehreren Wortern (mit
relativer Beslindigkeit), wic auch Zu-
sammensetzungen, die bei der Uberset-
zung eines griechischen Wortes ent-
standen sind. Aufgabe des Lexikogra-
phen ist, diese Zusammensetzungen zu
fixieren, damit sie zum Gegenstand

7 MajneoSyarapuka, 3

neuer Forschungen itber die Entstehung
und Entwicklung der festen Zusammen-
setzungen (Phraseologismen) in der bul-
garischien Sprache werden konnen.
Wie in der Einleitung gesagt wird,
ist jedes Wort in Abhdngigkeit von
dem konkreten Fall erkldrt: a) mit
der Hilfc seines neubulgarischen Equi-
valents (o\;thN& — ycraa); b) durch
zwei oder mehrere Synonyme  (one-
YAAHTH ¢A — OIEuYass ce, Oropya ce);
¢) durch beschreibende Definition (¢n-
Bogh, — a M. [3] 1. Cs6op, cwvbpanue
Ha JYXOBHHTE BJI4CTH, IIBPKOBEH Cb-
Gop. . . 2. Coupwuud, Teana. . .). Pres-
byter Kozma hat einigen Wortern aus
den biblischen Textien neue Bedeutung
beigebracht, was den Verfasser veran-
lassl, immer die griechischen Entspre-
chungen diescr Texten anzugeben. Die
Erklarung der Hilfsworter - Konjunkt-
tion, Praposition, Partikel u. a., ist
ausserordentlich prézis und detailliert
gemacht, indem das semantische mit
dem syntaklischen Prinzip vereinigt

werden: a (Konjunktion), aue (Kon-
junktion, Partikel), ge (Konjunktion),
gx (Priposition), aa (Konjunktion,
Partikel), #e (Konjunktion, Partikel),
# (Konjunktion, Partikel, Fiirwort),
ux (Priposition), ne (Partikel), ¢ (Pra-
position) u. a. Die genannten Artikel,
wic auch diese der Verben gmTH,
geutH, TROPHTH, XOANTH U. a. stellen

von sich nicht nur wegen ihres Um-
fangs, sondern auch infolge ihrer aus-
flihrlichen Ausarbeitung, selbstdndige
wissenschaftliche Beitrage dar, die weit
aus den Rahmen eines Worterbuch-In-
dexes hinausgehen.

Das Einordnen der Wortbedeutungen
basiert sich auf ihrer Frequenz, indem
an erster Stelle die am hiufigsten be-
gegneten Bedeutungen angegeben wer-
den. Dieses Prinzip ist fiir Worter-
buch-Index des Presbyters Kozma ohne
weiteres annehmbar, kénnte aber bei
der Verfassung eines Indexes mehrerer
Werken einunddesselben Autors nicht
durchgefiihrt werden.
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Das reiche Illustrationsmnaterial wird
zu jedem Wortartikel, d. h. zu jeder
Bedeutung und Nuarce des Wortes
angegeben. In dieser Hinsicht hat der
Verfasser eine maximal vollstindige
Information vorgelegt.

Es ist notwendig zu bemerken, dass
die Abbreviaturzeichen in den Fillen
entziffert sind, wo das Wort im Text
auch unverkltrzt steht (S. 14). Leider
fehll das Abbreviaturzeichenverzeich-
nis, obwohl es bekannt ist, dass der
Verfasser seine Ausgabe mit der Ab-
schrift aus Volokolamsk verglichen hat.

Im Nachweiseteil werden alle For-
men des Wortes angefithrt, mit Ver-
weisung auf ihre Stelle im Text. Ls
bediirit keiner Erkldrung, welche Dien-
ste das den Sprachforschungen leisten
wird. Ausserdem findet man darin Aus-
kunft, ob das entsprechende Wort
in den Worterbiichern von Miklo$ig,
Sreznevskij, SA, SIS zu finden ist.
Das Fehlen der Lexeme wird mit dem
Zeichen ¢ bezeichnet, Es ist notwen-
dig zu betonen, dass das Bezeichnen
des Fehlens oder Vorhandenseins eines
Wortes aus dem Wérlerbuch-Index in
den obengenannten  Worterbiichern
eine ausgezeichnete Idee des Verlas-
sers ist, und wird wesentlich zu der
Zusammenstellung des allbulgarischen
Sprachgutes beitragen. So z. B. findet
man in A. Davidovs Worterbuch die
folgenden Worter mit Anfangsbuch-
stabe B, die in SA und SJS nicht vor-
kommen: EOMoAANB, EOFOMATH,  EOro.
OTbUb, BOTOVMHAB, BAIATH,  BARMNHIE, K¢
CTOYABCTED, GEUINA, BAAFOCAORHITHTH,

Am Ende des Wortartikels gibt der
Verfasser dort, wo das moglich ist,
Synonyme der entsprechenden Lexeme
aus BECEAA NA NOBORABHEUISH CA efech
BoroMHAoY  arl. Auf diese Weise gewinnt
das Worterbuch die Ziige eines Syno-

nym-Worterbuchs" (negormicors - Negg
NB -~ NOFANHKD, NOraMsiH, ’ b
BE3AIONLNR, RAPBRAPR U. &.).
Es konnte emplohlen werde
I\Kusarbeitung solcher und
Varterbiicher gesondert, als |
dixe, anzuschliessen: IndexS dé\rppzi:
throponymen und Toponymen: Inde‘-
der in den anderen altbulgarischen Wéé
terbiichern und Indizen fehlenden Wér-
ter; Abbreviaturzeichenverzeichnis, [.
dex der Svnonymen, Froquenzin’dey
Riicklanfiges Worterbuch, -
Das Worterbuch-Index des Preshy-
ter Kozma, der alle Bedeutungen ynq
Nuancen der verwendeten Iexemen
umfasst, wird von den Sprachlorschery
des BeEAM NA NOBOREHEWISH < Efec
BOT OMHAOY sehr  hoch geschitzt, wie
auch von den Forschern der Ge-
schichte der altbulgarischen Literatyr,
Das Schaffen von Worterbiichern-In-
dizen der Werke der bulgarischenr Li-
teratur vom X. bis XIII. Jh. in den
verschiedenen Genren (Erzdhlungen,Ma-
ren, Chroniken, Urkunden u. a.), so-
wie der religidsen Schriften und litur-
gischen Biicher (Belehrungen, Vitae,
Triodia, Pericopes, Praxapostolus u.a.)
ist der einzig richtige Weg 2n dem
Schafferr des Worterbuches der Ge-
schichte der bulgarischen Sprache.
~Worterbuch-Index des Presbyters
Kozma“ ist ein wertvoller Beitrag zu
der bulgarischen historischen Lexiko-
logie. Mit diesem Werk tritt A. Da-
vidoy als ein eifriger Forscher des alt-
bulgarischen Wortschatzes, als sein
kundiger Kenner und Deuter vor.
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!¢ Uber dic Bedeutung der Synonymen in
eittem altbulgarischen Worterbuch 5. II.
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