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DIE ALTKIRCHENSLAVISCHE UBERSETZUNG DER HOMILIE 1
DES GREGOR VON NAZIANZ: TEXTUBERLIEFERUNG UND
KRITISCHE AUSGABE®

Der vorliegende Beitrag beschiftigt sich mit dem sehr umfangreichen Thema
der Textiiberlieferung und Textkritik der altkirchenslavischen Ubersetzungen der
Homilien (Adyor) des christlichen Schriftstellers des 4. Jh. Gregor von Nazianz
(ca. 329-390), die in der Zeit zwischen dem Ende des 9. und dem Anfang des 10.
Jh. in Bulgarien aus dem Griechischen iibersetzt worden sind. Der Schwerpunkt
liegt auf der Ubersetzung der Homilie 1 (Incipit: Avaotdoews fuépa, xai i épyi
oecia; PG 35:396-401; CPG 3010.1; SC 247: 74-76), die in den byzantinischen
Handschriften unter dem Titel Aoyog eic to dyiov [aoya koi €ic v fpaddTyTo.
(Homilie zum Heiligen Osterfest und zur Langsamkeit [des Autors]) bekannt ist
und die urspriinglich von dem beriihmten griechischen Theologen im Jahr 362
verfasst wurde (Sinko 1917: 106). Diese Studie stellt den ersten Versuch dar,
die Textgeschichte der altkirchenslavischen Version dieses griechischen homi-
letischen Werkes zu rekonstruieren, der auf der Grundlage der Untersuchung
der gesamten erhaltenen ostlavischen und siidslavischen Handschriftentradition
durchgefiihrt wird. Dariiber hinaus wird im Anhang die erste kritische Ausgabe
dieser Ubersetzung vorgestellt.

Bevor auf Details des Studiums dieser Tradition eingegangen wird, erfolgt
ein kurzer Uberblick iiber das griechische und kirchenslavische Handschriften-
korpus des Gregor von Nazianz, das sich als eines der bedeutendsten Beispiele

" Dieser wissenschaftliche Beitrag ist Teil eines Forschungsprojekts, das im Rahmen des
vom italienischen Ministerium fiir Universitdt und Forschung vergebenen Forderprogramms
»PRIN 2022 finanziert wird (Projekttitel: ,,The Transmission of Old Church Slavonic Texts*/
CUP H53D23006810006).



fiir die Untersuchung der byzantinisch-slavischen Kontakte im literarischen,
sprachlichen, religiosen und kulturellen Bereich erweist, da seine Entstehung
und weitere Textgeschichte sich {iber einen sehr langen Zeitraum erstreckt, der
vom Ende des 9. Jh. bis zum Beginn des 18. Jh. reicht und sowohl die Slavia
Christiana als auch die Slavia Orthodoxa betriftt.

1.1. In quantitativer Hinsicht ist das griechische Korpus der 44 Homilien des
Gregor von Nazianz, die als authentisch gelten, duflerst umfassend. Das sechs-
bandige Repertorium griechischer Handschriften (RN 1981-1998) umfasst mehr
als 1500 Textzeugen aus der Zeit vor der Mitte des 16. Jh. (spétere post-byzan-
tinische Handschriften werden daher nicht beriicksichtigt)'. Diese Texte sind in
verschiedenen homiletischen Sammlungen tiberliefert. Einerseits unterscheiden
wir die sogenannten ,,Vollstindigen Sammlungen® von Homilien, andererseits
die ,, Teilsammlungen®. Unter letzteren fand die sogenannte , liturgische Samm-
lung® eine groBe Verbreitung in der byzantinischen Uberlieferung (Somers-Au-
wers 2002; bpyau 2004: 89—-118). Sie enthélt eine Auswahl von 16 Homilien, die
in verschiedenen Abfolgen nach dem liturgischen Kalender geordnet sind.

Beim derzeitigen Stand der Forschung scheint es moglich zu behaupten, dass
zu Beginn der Tradition die Texte nicht innerhalb groBer Kollektionen, sondern
in kleinen Sammlungen Verbreitung fanden. Die Erstellung vollstindiger Samm-
lungen stammt hochstwahrscheinlich aus spéterer Zeit, ndmlich aus dem 6. und
7. Jhdt.> Sehr reich ist auch die Tradition der Scholien und der exegetischen
Kommentare zu den Homilien, die im Laufe der Jahrhunderte von verschiedenen
byzantinischen Autoren verfasst wurden (Sajdak 1914). Unter den Erlduterun-
gen zu den liturgischen Homilien waren in Byzanz besonders diejenigen des
Niketas von Herakleia beliebt, eines mittelbyzantinischen Kirchenschriftstellers,
der zwischen dem 11. und dem frithen 12. Jh. lebte.

1.2. Das slavische Handschriftenkorpus der Homilien des Gregor von Nazi-
anz umfasst nicht nur altbulgarische, sondern auch mittelbulgarische Uberset-
zungen. Die éltesten Versionen, die in der Zeit zwischen dem Ende des 9. und
dem Anfang des 10. Jh. iibersetzt worden sind, werden konventionell als Slav.1
abgekiirzt. Die neusten Ubersetzungen, die vermutlich aus der ersten Hilfte
des 14. Jahrhunderts stammen, werden durch die Abkiirzung Slav.2 angezeigt

! Textkritisch wurde das griechische Korpus insgesamt noch wenig untersucht. Nur Homilien
10 und 12 waren Gegenstand einer kritischen Edition, die auf der gesamten Handschriftiiberlie-
ferung basiert (Mossay 2007). Die beste derzeit verfiigbare Ausgabe des griechischen Textes von
Homilie 1 ist die von Bernardi verdffentlichte, die auf der Grundlage von 10 Textzeugen erstellt
wurde (SC: 72-82).

2 Zur Genese des Korpus wurden in den letzten hundert Jahren mehrere Hypothesen formu-
liert. In diesem Zusammenhang sind die Studien zur Geschichte der ,,Vollstindigen Sammlungen*
von Sinko 1917-1923, Irigoin 1969, Somers 1997 und bpynu 2010: 8—114 zu nennen.
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(Bpynu 2004). Es muss sofort darauf hingewiesen werden, dass im Gegensatz zu
anderen Traditionen des Christlichen Orients, beispielsweise der syrischen und
der armenischen, in denen das Corpus Nazianzenum nahezu vollstindig iiberlie-
fert wird®, nur ein Teil der homiletischen Werke des beriihmten kappadokischen
Vaters ins Kirchenslavische iibersetzt wurde. Von insgesamt 44 griechischen Ho-
milien, die als authentisch gelten (die Homilie 35 gilt als unecht), sind lediglich
21 in die kirchenslavische Sprache iibersetzt worden. Das slavische Handschrif-
tenkorpus besteht aus den folgenden Homilien: 1-2-5-6-11-14-15-16-19-21-24-
27-28-38-39-40-41-42-43-44-45. Fiinf Homilien (2-5-6-27-28), die zur Katego-
rie der nicht-liturgischen Homilien gehoren, liegen nur im Typ Slav.1 vor; die
restlichen sechzehn sind in beiden Typen, Slav.1 und Slav.2 bekannt (in einigen
seltenen Fillen gibt es drei Ubersetzungen fiir dieselbe Homilie: Bpyau 2020a).

1.3. Die handschriftliche Uberlieferung besteht aus mehr als 150 Textzeugen
ostslavischer und stidslavischer Herkunft, die aus der Zeit zwischen dem Ende
des 11. Jh. und dem Anfang des 18. Jh. stammen. Diese Texte sind meist in
zwei verschiedenen homiletischen Sammlungen tiberliefert. Zudem sind einige
einzelne Homilien in Handschriften unterschiedlichen Inhalts erhalten, wie z.
B. Florilegien, homiletische Sammlungen, Menologienhandschriften und dhn-
liche (bpynan 2010: 116—131; Bruni 2023a)*. Die erste kirchenslavische Samm-
lung, die durch den ostslavischen Codex unicus P aus der zweiten Halfte des 11.
Jahrhunderts vertreten ist’, enthilt die folgenden 13 Homilien, die alle zum Typ
Slav.1 gehoren: 39-43-40-38-2-6-5-27-28-16-45-41-18. In Struktur und Textaus-
wahl weist diese Handschrift keine Analogie in der slavischen, griechischen und
orientalischen Tradition auf (bpynu 2004: 27—-86). Die zweite Sammlung, die
das byzantinische Vorbild der liturgischen Sammlung der 16 Homilien repliziert,
ist der Hauptvektor der Verbreitung der gregorianischen Texte in der mittelalter-
lichen slavischen Literatur. Sie ist in 151 Textzeugen russischer, serbischer, bul-
garischer und moldawischer Herkunft bekannt, die aus der Zeit zwischen dem
Ende des 14. Jh. und dem Anfang des 18. Jh. stammen (bpyru 2021)’.

3 Alte Ubersetzungen der Homilien liegen auf armenisch, georgisch, syrisch und arabisch vor
(einige Fragmente sind uns auch in koptischer und &thiopischer Sprache iiberliefert. Zur Ausgabe
und Uberlieferung von Homilie 1 auf syrisch, arabisch und georgisch siehe: Metreveli & alii 1998;
Tuerlinckx 2001; Haelewyck 2011). Ins Lateinische wurden einige Homilien von Rufinus von
Aquileia (ca. 345-411/412) iibersetzt (Engelbrecht 1910).

4 Hier sei nur auf den ,,Izbornik von Svjatoslav vom Jahre 1073, das ,,Mihanovi¢-Homiliar,
den ,,Torzestvennik* und ,,Die Groflen Lesemenden* des Metropoliten Makarij verwiesen.

5 P =13 Homilien Gregors des Theologen, zweite Hilfte oder Ende des 11. Jh., RNB OS
Q.n.L16.

6 Zum Problem des glagolitischen Substrats der Ubersetzung siehe: Bruni 2023b.

" Die iiberwiegende Mehrheit der Quellen (130 Handschriften) wird auf dem Territorium der
Russischen Foderation aufbewahrt, wahrend die restlichen (21) auf dem Berg Athos, in Bulgarien,
Litauen, Ruménien, Serbien und der Ukraine aufbewahrt werden.



1.4. In der kirchenslavischen liturgischen Sammlung stehen die 16 Homili-
en in verschiedener Anordnung®. Dies betrifft insbesondere die Textzeugen der
altbulgarischen Ubersetzung (Typ Slav.1), die eine groBe strukturelle Vielfalt
aufweisen (wie in den Tabellen 1-8 dargestellt, sind in der ostslavischen Uber-
lieferung acht verschiedene Sequenzen bekannt)’.

Tabelle 1. Altkirchenslavische Reihenfolge 1

Typ. Slav.1 — ostlav. Hss. JLMSWY

Anordnung | 1 | 11 | OI | IV | V | VI | VII|VIII| IX | X | XI | XII | XII|XIV| XV |XVI
Homilie |38 (39 |40 | 1 |45 |44 (41 |14 |16 42| 15|43 |21 |24 |19 |11

Tabelle 2. Altkirchenslavische Reihenfolge 11

Typ. Slav.1 — ostlav. Hs. Q

Anordnung | 1 | 11 |[II]| IV | V | VI | VII|VII| IX | X | XI | XII | XII|XIV| XV |XVI
Homilie | 38 | 39 |[40]| 14 | 1 |45 |44 (41 [ 15|24 |19 |43 |11 |21 |42 ] 16

Tabelle 3. Altkirchenslavische Reihenfolge 111

Typ. Slav.1 — ostslav. Hss. KORUV

Anordnung | 1 | II | Il | IV | V | VI | VII|VII| IX | X | XI | XII | XII|XIV| XV | XVI
Homilie |19 |38 |43 |39 (40 |42 |21 |11 | 14| 1 |45 (44|41 15|24 |16

8 In drei ostslavischen Handschriften der liturgischen Sammlung ist die Homilie 2, bekannt als
die ,,Apologie, im Anhang hinzugefiigt (bpynu 2022).

® C =16 Homilien Gregors des Theologen, Wende des 16.—17 Jh., NBU, F. 306, Ne 213;
D =16 Homilien Gregors des Theologen, Anfang des 16. Jh., RNB Solov Ne 95/95; F =16 Homilien
Gregors des Theologen, Wende des 15.—16. Jh., ZVB Mal Ne 38; G =16 Homilien Gregors des
Theologen, Mitte-zweite Hilfte des 16. Jh., SKBCh Ne 816 067 (Inventar a 64959) ; J =16 Homilien
Gregors des Theologen, Jahre 1407-1410, JSMR, Inventar 15473 = 2 (32); K =16 Homilien
Gregors des Theologen, zweite Halfte oder Ende des 15. Jh., RNB K-B Ne 82/207; L =16 Homilien
Gregors des Theologen, Ende des 14. Jh., RSB F. 304/1 (TSL) Ne 8; M =16 Homilien Gregors des
Theologen, Ende des 14. Jh., SHM Syn Ne 954; O =16 Homilien Gregors des Theologen, 15. Jh.,
LMAB Ne 55; Q =16 Homilien Gregors des Theologen, Ende des 14. Jh., SHM Cud Ne 11 (in der
Tabelle 2 bedeuten die Klammern, dass die Homilie 40 aufgrund des Verlusts von Bldttern derzeit
fehlt); R =16 Homilien Gregors des Theologen, 16. Jh., LMAB Ne 56. S =16 Homilien Gregors
des Theologen, Ende des 14. Jh., SHM Syn Ne 43; U =16 Homilien Gregors des Theologen.
SHM Syn Ne 51, 16. Jh; V =16 Homilien Gregors des Theologen. VSMR Ne B 5636/24, Jahr 1551;
W =16 Homilien Gregors des Theologen. VMR Ne 7283, Ende des 15. Jh.; Y =16 Homilien
Gregors des Theologen RSB F. 209 (Ov¢) Ne 81, 17. Jh.; Z =16 Homilien Gregors des Theologen.
RSB F. 209 (Ov¢) Ne 82, 16. Jh.
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Tabelle 4. Altkirchenslavische Reihenfolge IV

Typ. Slav.1 auBer Hom. 44, 45 — ostslav. Hss. C

Anordnung | 1 | 11 | I | IV | V | VI | VII|VII| IX | X | XI | XII | XII|XIV| XV |XVI

Homilie |19 |38 |43 (3940 |11 21 (42 (14|16 | 1 |45 |44 |41 |15 |24

Tabelle 5. Altkirchenslavische Reihenfolge V

Typ. Slav.1 — ostslav. Hs. F

Anordnung | 1 | II | I | IV | V | VI | VII|VIII| IX | X | XI | XII | XII|XIV| XV | XVI
Homilie | 11 [ 24 |19 (43 [ 21 |38 39 (40 |45| 1 |44 |41 |14 |16 |42 15

Tabelle 6. Altkirchenslavische Reihenfolge V1

Typ. Slav.1 auBer Hom. 1, 45, 16— ostslav. Hs. D

Anordnung | 1 | II | III [ IV | V | VI | VIT |VIII| IX | X | XI | XII [ XHI|XIV| XV |XVI

Homilie I | 4514441 42| 15(24 |19 (38|43 (39|40 11|21 |14 16

Tabelle 7. Altkirchenslavische Reihenfolge V11

Typ. Slav.1 — ostslav. Hs. G

Anordnung | 1 | II | III | IV | V | VI | VII|VIII| IX | X | XI | XII | XII|XIV| XV | XVI

Homilie 1 |45 (44|41 | 1524|1938 |43 (39 (40|11 |21 |42]| 14|16

Tabelle 8. Altkirchenslavische Reihenfolge VIII

Typ. Slav.1 — ostslav. Hs. Z

Anordnung | 1 | 11 | I | IV | V | VI | VII|VIII| IX | X | XI | XII | XII|XIV| XV | XVI
Homilie 1 (45 (44 (41 |14 |16 |42 | 15|43 |21 |24 | 19| 11 |38|39]40

Es ldsst sich feststellen, dass die slavischen Handschriften aufgrund ihrer
inneren Abfolge nur teilweise den erhaltenen byzantinischen Vorbildern entspre-
chen. Besonders relevant sind die festgestellten Parallelen zur georgischen Tra-
dition (bpynu 2004: 143-149), die es uns ermoglichen, einen Sammlungstyp zu
rekonstruieren, der im Griechischen nicht mehr erhalten ist (vgl. Altkirchensla-
vische Reihenfolge 111). Dariiber hinaus verfiigt die iiberwiegende Mehrheit der
Handschriften auch iiber Ubersetzungen der Kommentare des Niketas von He-
rakleia, die mit Gregors Text vermischt werden, der zu diesem Zweck in Kapitel
unterteilt ist (eine Ausnahme stellt Q dar, wo die Kommentare getrennt von der



Homilie stehen)'. Die erste Ubersetzung der Kommentare des Niketas von He-
rakleia, die vermutlich ostslavischen Ursprungs ist, kann spitestens an das Ende
des 12. Jahrhunderts datiert werden. Die zweite Ubersetzung der Kommentare
ist stidslavischen Ursprungs und kann spétestens in die erste Hélfte des 14. Jahr-
hunderts datiert werden (Bruni 2023c¢).

2.1. Die altkirchenslavische Ubersetzung (Typ Slav.1) der Homilie 1, die in
den Handschriften am héufigsten den Titel ,,cA0R0 rgHropHIA EFOCAORBLA® A TThIH H
CRETABIH AHb Bbclc'p_e'NHhx Fa NaLLEro fica xea- (Homilie des Gregor des Theologen
am heiligen Tag der Auferstehung unseres Herrn Jesus Christus) tragt, ist in 19
Textzeugen bekannt. Unter Beriicksichtigung der typologischen Merkmale las-
sen sich drei Handschriftengruppen unterscheiden.

2.2. Die erste wird durch den ostslavischen Codex unicus P reprasentiert,
in der die Homilie I den letzten Platz in der Sammlung einnimmt und ohne
Titel Uberliefert wird. Die zweite besteht aus zwei serbischen Zeugen'' bzw.
dem Homiliar von Mihanovi¢ (H = Mihanovi¢ Homiliar, Wende des 13.—14. Jh.,
HAZU IIl.c.19) und einer Handschrift der Homilien von Johannes Chrysostomus
und anderer Kirchenvéter aus der zweiten Halfte des 16. Jh., die sich im Kroa-
tischen Historischen Museum befand, aber heute verschollen zu sein scheint
(Mommn 1971: 82-78): Eine Mikrofilmkopie davon existiert in der Serbischen
Nationalbibliothek in Belgrad (im Folgenden mit T bezeichnet).'?

2.3 Beide serbischen Zeugen, H und T, tiberliefern auch die altkirchenslavi-
sche Ubersetzung (Typ Slav.1) der Homilie 44 und enthalten keine Kommentare
von Niketas von Herakleia (bpyrau 20206; Bruni 2023a). An ihrer Stelle findet
sich eine Reihe von 8 Scholien, vermischt mit dem Text der Homilien, der im
Gegensatz zu den ostslavischen Handschriften der liturgischen Sammlung nicht
in Kapitel unterteilt ist (vgl. Tabelle 9). Das Scholium Nr. VII wird auch in Q
iiberliefert. Die griechische Quelle der Scholien zur Homilie 44 wurde mit den
Ambigua ad lohannem von Maximus dem Bekenner identifiziert (bpynu 2018).
Es bleibt noch zu kldaren, wem der Text der slavischen Scholien zur Homilie 1
zuzuschreiben ist.

10 In Q befindet sich der Haupttext auf ff. 96-99 und der Kommentar auf ff. 31v—34v (Bpyuu
2021: 38-40).

" Das Vorhandensein eines dritten serbischen Zeugen ist nicht auszuschlieBen. Es ist nicht klar,
ob die berithmte ,,Panegyrik von Mileseva“ (Bibliothek des Klosters von Cetinje, Ne 50, Wende
des 13.—14. Jh.,) die Version Slav.1 der Homilie I oder eine spatere Version enthélt (Capaldo 1989:
229-230). Leider war das Manuskript fiir den Autor dieser Zeilen nicht zugénglich.

12 Momun 1971: 82—87, Ne 73 (alte Signatur P 71).



Tabelle 9. Scholien in HT (und Q)

Scholien zur Homilie 1

1. 135 = lee . HT
% BAYEAO PAKTL BEAHKAATO ANE™ CEr0 AOBOTON H ABAO CRBLLIENO HMOVLIIE Cero
ABAR H 3AYET'Kh ('BYH IAKE W NEMb' ACCHBI IKCTh H AOBJh H 3ATENO AECHOIE

1I. 135y o . . HT
B3 WNOKAENHIE PAIRTE® HMBKE NE HCPBRA CTROPH C& CAORO™ Nb IErAX H MOCTARHLLIE
MPO3RYTEIA’

I 135 W OLLH CROKMb FAKTE K<b> NAPOAY HT

V. 135y . . . HT
% CMOTPH e NAKH BCA CHH TP'BEA JeKOMARA TP'BEA™ 16K I€CTh B N'BH CAOVIKBA

TO RCE I'é WEV:\SI) '(_i:h\ I'E_?.KHFA' MORBEAB K¢ HMb 3AKAATH AI'NLLE CE‘?LUGNM' Bb Th A,'_I:Ib
VGICOMI)I}G NACXbI® H ICVKHIO HXb WMABATH Ngarsl H MOABOK" AA KIAX MHHNETH
MOBHRAKH I‘Ibe'BNU,G' TO RHABRb 3NAMENHK NA ARBPBXE KHA0BBCKHHXD MHNETH
—
" TAKOKAE Ke H XCb ﬂf'BA,A C¢ KO ANNLLB™ H 3AKAALLIE H B¢3AKONNH KHA0RE H
— -

H3BARH IC‘JBH}O CROKK ‘I’I\KH’CKO\{‘IO I.Eb\fb K(O\f' w O\fBOHNHICA ﬂfbKAAFOI_.,A,HI'AKOI\A' H
rW_.Mb\3A'_I:IGFIO,,A,EO}GFIH HVAFBL' Nb A,LUO\f H O\be H T'BAO CROK" ¢ B'B?O}O YTOKR H KRHI
BAHRA CHA® H NEAOCTOHNO 1 M0CEMb NHICOMO\fPKG Co\fﬂNTATO\f O\fEHTH NACh® VASB'B
ALJe CAMH C¢ }GMO\f RbAAMBIY

V. 36 WO CROKMOY FAKTH' HT

VL 136V ceBe A'BARA FAKTB HMb' MOCTABAGHD ICTh ThIAX MPO3RY TEIOME HT

VIL 136V WilA ABAR FAKTH HQT

VIIL 36Y CROKIO ABARA MOCTARAGNHEA TAKTH ThIAA BO 1€ MOCTARHAL H Mpo3RYTEpA HT
Wilh CROH®

2.4. Die dritte Handschriftengruppe wird durch 16 ostslavische Codices der li-
turgischen Sammlung reprasentiert (CFGJKLMOQRSUVWYZ), die aus der Zeit
zwischen dem Ende des 14. Jh. und dem Anfang des 18. Jh. stammen, und die den
Text der Homilie I mit den Kommentaren des Niketas von Herakleia enthalten.

In der mittelbulgarischen Uberlieferung ist die Ubersetzung Slav.1 von Ho-
milie 1 nur in einer hybriden Textfassung belegt, die das Ergebnis einer Uber-
arbeitung auf der Grundlage von S/av.2 darstellt und die in der als ,,Germanov
sbornik® bekannten Handschrift enthalten ist (Sammelband des German vom
Jahr 1358/1359, Bibliothek des Patriarchats in Bukarest, N. 1)**. Dieser Umstand
erlaubt uns leider nicht, diese Handschrift als vertrauenswiirdigen Textzeugen
fiir die Rekonstruktion des Archetypus der altkirchenslavischen Ubersetzung der
Homilie 1 zu betrachten'.

13 Bekanntlich stellt diese Handschrift eine sehr wichtige Quelle fiir das Studium altkirchen-
slavischer Ubersetzungen dar (siehe z.B: Keipert 1978). Es sind jedoch viele Fille bekannt, in
denen die Texte dieser Sammlung erhebliche textliche und sprachliche Verdnderungen erfahren
haben (Reinhart 2010).

14 Diese besondere Textfassung ist in der diplomatischen Ausgabe von Mircheva (Mupuesa
2006: 650—655) zugénglich.



3.1. Die Kollation des Textes der altkirchenslavischen Ubersetzung
(Typ Slav.1) der Homilie ,,zum Neuen Sonntag™ basiert auf 17 von 19 Zeugen.
Es handelt sich um die folgenden Quellen: FGHIKLMOPQRSTUVYZ?Y.

3.2. Das Abhéngigkeitsverhiltnis aller erhaltenen Zeugen kann auf folgende
Weise beschrieben werden. Die Tradition besteht aus drei Hauptzweigen. Ein
erster Zweig wird durch die Handschrift P représentiert, die ostslavische Samm-
lung der 13 Homilien. Ein zweiter Zweig wird durch den serbischen Hypar-
chetypus B (Variantentriager) reprasentiert, von dem zwei serbische Abschriften
abstammen (HT), wihrend ein dritter durch den ostslavischen Hyparchetypus y
vertreten wird, von dem die Zeugen FGIKLMOQRSUVYZ abhédngen, die die
ostslavischen Handschriften der Sammlung der 16 Homilien darstellen.

3.3. In mehreren Fillen bewahrt P gegen B und vy die Lesung des Archetypus
[Tabelle 10].

Tabelle 10. Archetypuslesungen in P

P: By

Archetypuslesung

sekunddre Lesung

I (PG 35: 396A-B):

nga3ALNLCTROME P
TM] Tovnyvpet

NpA3ANORANHEMb By

AOBJOI0 MOVIOH) P
TV KOATV TOpavvido

AOBPBIM MOyveNHeMb By

nopHuAeTe P xovanTe By
péppotcbe
AApOCTH P BYb30CTH By
TayOTNTOG
II (PG 35: 396C-397A): EBIRBLUHHMD P POAHE'LLIHM ¢ By
YEVWWOHEVOLG

choyMbgBLIA P
GUVVEKPOVUEVOV

oymbguia By

III (PG 35: 397 B):

Ma3aXA ¢ P
gyplovto

WMA3AXE CA By

MPbROPOABNBHXD P
O TPOTOTOKO

neg'eenetb By

papawea P
Dapand

bagawna By

ABAOMPHCTARBNHKD P
£MOTATOG

MPHCTARBNHKD By

15 Leider war es nicht moglich, vollstindige Kopien der Manuskripte C und W zu erhalten.
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NPA3ABNLCTRORATH P

MPA3ANORATH By

goptalev
NB BB BECKRACHCTRE P No wripsenokH By
ovk &v {hun
YHCTOTR P YHCTOTBI By
gilucpveiog

IV (PG 35: 397B-C):

CBRBCTARARAR ¢CA P
cuvdo&alopot

CAABAK A ¢ NHMb By

ChoMbpBXD P
GUVEVEKPOLLNV

oyMpEXb ¢ HHML By

CHOKHRARAO ¢CA ANbeh P
6L{®OTO10DLL GTILLEPOV

—
OKHRAAI ¢CA AHB ¢ NHMb By

cpnorpseaXs ¢A P

MOrgesaxs & ¢ NHML By

oD TVEVLLATOG

ouvedamTOunV
TAHNE P TAHNBI By
10 puotnpiov
V (PG 35: 397C-400A): TAHNBI P TaHNoy By
o) puotpiov
VI (PG 35:400B-C): A'_)'<0\f P Axa By

BAATOALLILI P
"Q 1 peyaroyvyiog

T 5
BAAMOALLILC'TRY By

¢BALCTRO P
TIV TOAOV

eTagocTh By

VII (PG 35: 400C-401B):

WTB RB3REBLICHH P
€K TG Emaryyehiag

W crelpaNHiA By

OTBROAALIAAI P
amoryovong

OTBROAALLIA RAXE By

Es gibt jedoch auch gegenteilige Fille, in denen die Variantentrager Py die Le-
sung des Archetypus bewahren, wihrend P eine Auslassung oder einen Fehler

aufweist. [Tabelle 11].

Tabelle 11. Archetypuslesungen in By

By: P
Archetypuslesung sekunddre Lesung

I (PG 35: 396A-B): APVTD Agoyra By om. P
aAMAovg

NBYLTO MAAO By om. P
TL KOV

o By om. P
£KEVOG
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agwnn By
Aapdv

H apwin P

3A CROA NeMOLH Py
S v oikeiav dobéveiav

3A TOA BOAB3NH P

cHABI By cHAR P
S Tv....dvvapy
II (PG 35: 396C-397A): H NemoLH By om. P
kol dobeveiog
III (PG 35: 397 B): arnbub Py TeAblLb P
Apvog

IV (PG 35: 397B-C):

MHHNOVIoLIIoR Bellib By
péovasov DAV

MHHOVIOLLIGH B3 P

Oy MbgBLIBME By
amoBovovtt

MOCTPAANRBLISMS P

V (PG 35: 397C-400A):

AA TIPOCAARHTH *
WMPE AX CACETh+ RBIBIAE By
va do&don - anébavev, tva
omon avijAbev

om. P

H3BARAGNHE Py
AVTPOV

H3BARS P

rAKOKE CAMB ¢ Py
olov £0VTOV

om. P

VI (PG 35:400B-C):

ALgroyio By
TOV ELyuyov

ALLINOK P

HCTHHBNEE By
aAn0éotepov

eI P

YANONOBLCTROY By
TG PrhoTekviog

YAAOAWBL P

apxHigpBIa By
OV apylepéa

agbhxHepeH P

ke By rakoxe P
odg
cHaAb By BB MBNO3E P
€€ émumold|g
ova06b By ckopo P
padiog
VII (PG 35: 400C-401B): RBABLIE AOB)E MACTEXA- H om. P

AOBY'E BBAOMH By
YWACKOVTEG KOADG TOV
TOWEVO KOl YIVOGKOUEVOL
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Dariiber hinaus konnen vier Félle identifiziert werden, in denen die Archetypus-
lesung nur durch P vertreten ist, der von yP abweicht [ Tabelle 12].

Tabelle 12. Archetypuslesungen in 3

p:ypP
Archetypuslesung sekunddre Lesung
I (PG 35:396A-B): OBHHMEMb 3 OBOHM'BMb ¢A YP
neprtuémpedo

IV (PG 35: 397B-C): ke B eroxke YP

il
V (PG 35: 397C-400A): AACTH B AaHP:om.y

S150Tm

VII (PG 35: 400C-401B): H B om. yP

Kol

Bezeugt sind auch Textstellen, in denen eine Ubereinstimmung von yP gegen
B beobachtet werden kann, wobei der letztere Variantentrdger eine sekundére
Lesung enthélt [Tabelle 13].

Tabelle 13. Archetypuslesungen in yP

YP: B
Archetypuslesung sekunddre Lesung
I (PG 35:396A-B): OYCTARNHTH YP oynHTH B
VIOYWpPTioL
AfERAK vP om. B
T0 TOAOOV

III (PG 35: 397 B):

CTARARAH YP
0 KOMGOV

WCTARARAH B

3BA0EBI YP
Koxiog

MH Bb 3A0BH H [

NHYbTOXE YP
umogv

NHYLCOKE 3

V (PG 35: 397C-400A):

CROBOA RB3bMeMb VP
v élevbepiav Hpeis anordPfopey

WCROBOAHM & 3

VI (PG 35:400B-C): MoAOKHRBI YP noAoKeH P
0 Tbelg
VII (PG 35: 400C-401B): NPAROY HCTIgARAIENBE YP om. f3
0 TG APETG KavmV
H nacToyxoms YP om. B

Ko TOYEVAG

MACOYLIHMB H riacompivb YP
VELOUEVOLG KO VELOVTOG

CO\fLUHHM’b H I'IACOM’bIMI)B
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Die Kollation der Handschriften zeigt auch das Vorhandensein von Fillen, in
denen eine Ubereinstimmung zwischen BP gegen v festgestellt werden kann. An
drei Textstellen bewahren BP die Archetypuslesung [7abelle 14]; in einem vier-
ten Fall enthalten sie eine sekundére Lesung [Tabelle 15].

Tabelle 14. Archetypuslesungen in P

pP:y
Archetypuslesung sekunddre Lesung
IT (PG 35: 396C-397A): TaHNE PP ¢h TAHNOK Y
poompie
H npHxox AR BP RXOKK Y
GUVEIGEPYOLLOL
1V (PG 35: 397B-C): 3bAANHE PP CO3AANHE Y
KTHpo
Tabelle 15. Archetypuslesung in Y
v:pP
Archetypuslesung sekunddre Lesung
VII (PG 35: 400C-401B): EAHNO Y om. pP
&v

An manchen Stellen des Textes wird die Lesung des Archetypus nur in drei Text-
zeugen (FQS) der liturgischen Sammlung bewahrt, die sich sowohl durch die in-
terne Reihenfolge der Homilien (siehe oben Tabellen 1-2-5), als auch und durch
die Tatsache, dass Q die Kommentare des Niketas getrennt von den Werken Gre-
gors iiberliefert, voneinander unterscheiden [7abelle 16]. In diesen Textstellen
stimmen sie mit § bzw. mit BP {iberein.

Tabelle 16. Archetypuslesungen in FQS

B(P)FQS: GIKLMORUVYZ

Archetypuslesung sekunddre Lesung
I (PG 35:396A-B): H BES om.
Kol PGJKLMOQRUVYZ
IV (PG 35: 397B-C): oympbab reeth BFQS oymp's PGJIKLMORUVYZ

anébove

VI (PG 35:400B-C):

NB cgoe ovso BPFQS
GAL" 0LV TOV E0VTD

om. GJKLMORUVYZ

VII (PG 35: 400C-401B):

HepweyiHH BPFQP<S

cfates GJIKLMOQ““RUVY :

Tiig iepwcivng om. Z
sen PFS ﬁy PGJKLMOQRUVYZ
0 0e®
HuovaAare PPFQreS EAHNOPOANATO
TOV LOVOYEVT] GIKLMOQ““RUVYZ
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3.4. Die Untersuchung der gesamten Uberlieferung zeigt das Vorhandensein
folgender Fehler, die sich auf den Archetypus zuriickfiihren lassen. [Tabelle 17].

Tabelle 17. Fehler

P:By/BP:y
Fehler Rekonstruierte Lesart
II (PG 35:396C-397A): OBNHLIAA P: OBNHLIA

ooysoika BGJIKLMOQRSUVYZ:
cowovsoika F
EMTMYEVOEV

1V (PG 35: 397B-C): RBCTARR P o CBRBCTAK ¢ NHM CBRBCTALR
GM : gbeTato (ROCTAI) ¢ NHM
BFIKLOQRSUVYZ
Guveyeipopon
VII (PG 35: 400C-401B): HBP:om.y Hike
0 [tpocdywv] [npHnoca]

Dariiber hinaus zeigt die Kollation der Zeugen das Vorhandensein eines Uber-
setzungsfehlers an, der nicht emendiert werden kann. In Kapitel I'V bietet keine
Handschrift die echte Lesart fiir die griechische Verbalform £ypioe, die vom Verb
ypio (,,salben®) abgeleitet ist, die hochstwahrscheinlich wegen des Itazismus
vom Ubersetzer als Aorist &pnoev von xpilo (,,brauchen, nétig haben, bediir-
fen) missverstanden wurde [Tabelle 18].

Tabelle 18. Ubersetzungsfehler

ByP (<)
Originaltext Ubersetzungsfehler
1V (PG 35: 397B-C): &yxploe notykeora ByP
[<*&xpnoev?]

4.1. Folgende textkritischen Schlussfolgerungen lassen sich aus der gesam-
ten Untersuchung ableiten. Das Studium der ostslavischen und siidslavischen
handschriftlichen Uberlieferung deutet auf die Einheit der Ubersetzung hin, die
zwischen dem Ende des 9. Jahrhunderts und dem Beginn des 10. Jahrhunderts
zustande kam. Die Handschriftenkollation I4sst uns zu dem Schluss kommen,
dass alle erhaltenen Textzeugen auf einen einzigen altkirchenslavischen (altbul-
garischen) kyrillischen Archetyp (im Folgenden — a) zuriickgehen.

4.2. Eine frithere Datierung wird nicht nur durch das paldographische Al-
ter des Textzeugen P ermoglicht, sondern auch durch die sprachlichen Beson-
derheiten der Ubersetzung (sieche zum Beispiel lexikalische Archaismen wie
AAPOCTh, HNOYAAD, Hepwc(fﬂb, AJXHEQEH, BECKRACHCTRO, AZRKORANHE, CBRBCTATH)®,

16 Fiir eine Analyse des Wortschatzes dieser Homilie s.: Kyns6akun 1940; Criacosa 1994.
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Insgesamt ist die sprachliche Kompetenz des altbulgarischen Ubersetzers vol-
lig offensichtlich, dessen einzelner wirklicher Fehler durch einen Itazismus
verursacht wurde. Der hier analysierte Fall stellt daher eine weitere Bestéti-
gung der Ergebnisse dar, die in den letzten Jahren bei der Untersuchung der
Ubersetzungen dieses Handschriftenkorpus erzielt wurden (Bpynun 2010: 116—
285; Bruni 2023a).

4.3. Der kritischen Ausgabe der altkirchenslavischen Ubersetzung
(Typ Slav.1) der Homilie 1 (Homilie am heiligen Tag der Auferstehung unseres
Herrn Jesus Christus) miissen die folgenden drei Variantentridger zugrunde ge-
legt werden: P, B, und y. Was den letztgenannten Variantentriager betrifft, hat die
kritisch-textliche Analyse ergeben, dass die Textzeugen JLZ und KORUVY von
FS GM abhéngen. [Tabelle 19].

Tabelle 19. Stemma codicum.

o

AN

JLZ KORUVY

4.4. Im Anhang wird hier die erste kritische Ausgabe dieser altbulgarischen
Ubersetzung angeboten, die bisher nur in Budilovi¢s diplomatischer Ausgabe
des Codex P verfiigbar war (bynumosuu 1875: 282-285). Auch in der vorliegen-
den Ausgabe wurde aus sprachlich-orthographischen Griinden P als Basistext
gewdhlt, der mit § und y kollationiert wurde. Der erstellte kritische Text zielt
darauf ab, die Absicht, die archaischste verfiigbare Sprachform zu bewahren,
mit der Rekonstruktion des altkirchenslavischen Archetypus zu vereinigen. Jede
Anderung des Grundtextes wird durch die Verwendung diakritischer Zeichen (> <
und < ») markiert, die es dem Leser ermdglichen, Korrekturen, Ergdnzungen, und
Einfiigungen von Buchstaben oder Wortern zu visualisieren, die dann im kriti-
schen Apparat eine vollstindige Beschreibung finden. Die entsprechenden Folia
der Handschrift P sind ebenfalls (hochgestellt) im Text angegeben.
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CAORO F‘)HFOPHI‘A BIOCAORBLLA* NA CThIH H CR'BTABIH A Nb EbCIC?GNHI‘A A NALLEro HCa XCA-+

L 77 RBCKPBCENHIA AbNB® H 3AYAAO AGCHOG: H MPOCRBTHM CA MPABABNBCTROMb H (AONTD
AJOYTR OBEM M+« PhLLBME BIATH A H NENARHAALIHHMB HACh® NE IAKO XIOBhRE AKAR YhTO
CBTROPBLIHHMB + AH MIJHHMBLUHHM®B * [IPOCTHMB RCA RBCKPACEHNID . AAAHMB CEE'E 0CTARAKNHE:
ABB K MATHRBH CA AOBJO MOVKOI+ C¢ BO NBINA MPIAAFAI H EBI AOBJ'E MOVYHRBLIEH  ALjle
H YBTO MOPHUAGTE MH OMOKACHHIA® IAKO NEPBAH EOAK TO H YheThHBE BOY HHEXD AAJOCTH:
BAAFO BO H OVCTAMHTH BOV BYETO MAAO BAKO H MOVCH OB AJERAIE: Hy HEEMHA MOCARKAE:
H NPHTELIH POTORE 0ROV KO xAJWHB H HCAHIA+ ThYAI0 BAPOYECTEHE 006+ 0RO 3A »(ROA
MEMOLIHc 0BO e 3A BORALIATO CHABI:

IL TAHNA MOTP'BEORA MA® TAHNE MAAO OVCTAMHXB: EAHKO CEBE [ MPHCKTHTH TAHNK: H
NPHXOKAR AOB)AKR MPHHOCA® MOEMOV NECAMENHIO H NEMOLIH, MOMOLIL ChH AbNhe AX Hike
ABHBCH B MQBTRHXB BBCKPLCh- TONORHTH MA AXOMB: BB HORB OBABKH YAKB+ AACTH HOROY
CB3BAANHIO 0 B3 BBIRBUIHHMB: 3bAATEAR BAAFA H OYYHTEARA: KOV CAOVMbIBLUA ROAKI H
RBCKPBCHALIA -

IIL BLYEPA AN 3AKAAALLIE CA* H MASAXA CA MPA3H* H MAAKA CA €P\TITD MYHBOPOABNBHXB *
H NBI MHNA TOVBAH® H 3NAMENHE CTALLBNO H BORBNBNO: H YhCTHHOK KPBRHK OMgAAHXOM
CA ABHBCh YhOTBNBE OVBBKAXOMB EPVITTA H pagawea ropRaare RAKBI+ H TAKLKBHXD
ABAOTIPHCTARBNHKR + ¢H> KAAA H 3BAANHEA €r0 MPWCTHXOM CA+ H NHKTOKE CTARARAAH NACH
MPA3ABNLCTRORATH Fo\f ﬁ\f NALLIEMOY + TIPABABLNHKD HEXOPIABNBH: H MPA3ABNBCTRORATH -
Me BB KRACK RETBCE 3BAOBBI® H BB ARKARLCTRE* NB BB BECKRACHCTR'E+ YHCTOT'R H HCTHNE:
NHYBTOKE NE MIPHNOCALIE 6PVTIBTHCKAARO+ H BEBEOKBNAIG CAMEBLLIEHHIA -

7 Tit. BQ (+ WiLa NUITO G) : cAoRO ¢Tro PPHIOPHEA BPCAORNAIO NA CTHIH CRBTABIH AHb x"b'cTcyNHA
Na naexoy 1 oymeaaentie FIKLMORSUVYZ : om. P || T (PG 35: 396A-B SC: 72-74): n,] om. H |
MPASABNBCTROMb P2 11pa3 A noranHeM' By [ Agoyrs Agovra By s om. P [ osrumBmb B2 osormMb (o5BIMen/
oBovHMEM') ¢ YP [ ante gbukib ins. H B | spathi BPQ : sparHe FGIKLMORSUVYZ | Akam BPFQS :
paar GJKLMORUVYZ | nan] an H | ante ngunmsionnms ins. ko G | kea GIKLPP<QUYZ
(et P) : kee BES s ca P*| AoBpow moyiow P2 AoBpniv MoyvenHeM' By | post kbi ins. e By | MoyvHRBLIEH
BPFIKLMOQRSUVYZ : moyvHeniuer ca GP™ [ nopruaere P xoyane By | onoxaenia P:onokaenne
By | tako nerpan soake To 1 P i mo ko oyneie BES 1o o aoyve GIKLMOQRUVYZ | aagocts P
Bpb30cTH (Bog’30¢TH) By [ oeramnuTh yP 2 oynnmh B | wkvbTo mano By : om. P | onn By : om. P | Agerare
yP :om. B | n BFS : om. PGIKLMOQRUVYZ | n] om. H | apwnns By : 1 agwnn | post Tavbi add.
AA BB A P 3a cgoa NemotpH By 38 Toa BoAB3NH P | cHABI By @ cHam P ||

"I (PG 35: 396C-397A; SC: 74): norpksora Ma YP : notpseorantia B [Exproe Gr. : Expnoev
Slav.] | Tanns BP o cb TanNow v | H ngHxoiAs BP : kxoikio v | H NemotpH By : om. P | ssiRBLHHMD P
pOAHRLIHM e By | chovmbpbiua] oymbguia By | bcipbenzmiia P ebeipbioa f COK%CIF;?CNO\{’HJA vl

Y TII (PG 35: 397B; SC: 74-76): arnbub By : Teabin P | masaxs ¢a P wuasaxs ca By |
npbeopoAbNBHXD P o nep'eneun By | wai P v wst GHIKLMOQRVYZ : 1 wacs FS : om. TU | ante
3MamMenHe ins. RHAKRL B | wherhike Pooark By | papawea P o pagawna By [ Akaongrerarshtis P
ngHeTaRbNHKD By | ante kaaa ins. v By 1 om. P | craraman YP @ weragaaH B | nga3AbNbeTRORATH P
npas3AHoRATH By | 3BA0KBIYP : HH Bb 3A0BH H B | BB AGRKARLCTRE P o AoyKARBCTRA B 1 ABKOBANHA Y | D
BB BECKRACKCTR'S P2 No wiipBenokh By [ wHerors P vherorsl By | wHvbToke YP: HHvbeome B | comBLUIEHHIA
PJZ : gnmBennn BFGKLMQORSVUY ||
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IV. BbYepA CBIACTIAXD CA )'(o‘\f- ABNBCB CBRBCTARAIARR CA - BBYEIA CHOYMBIBXB« CHOKHRAIAND
CA ANBCh* BEYE)A CAMOMPREAXD CA* ABNLCh CHRBECTARR: NB MPHNECRMB 35 NbI SOV MbPCBLLISME
H RBCKPHCBLLIOVMOV + €AX MA 3AATO MBNHTE (eKALIA+ AH CeBPO- AH MOCTARBI® AH KAMENHHK
CRBTBAOK: H YHCTHNOK - 3EMARN MHNOVIOLLOVIO RELIbc H NH30Y OCTAMRRLIOVIOc SHKE BBCEN AX
MNAYE HMOVTh 3BABH* H QABH NHKBNHHXB)  <MHPOABRBLLA * MPHNECEMB NBI CAMBI+ NP BYHCTHHOE
I'S_O‘\j' 3bAANHE H MPHCHOE* P 0OTBANAHMB 0BJA30Y TOOBJA3BNOE+ MO3NATME NALLIE AOCTORANIK *

~ —
novYsTBMb HBQBOOE?ASBNOG' MNO3NAHMB TAHNE CHAF+ H 3A KOro Xb >0\fM”?I>AI> }G(’T‘I}.Uzo

V. ERAKMB IAKO XD+ 3ANIGKE H XB IAKO H MBI+ EARAKMB BO3H €ro AAH® 3ANE H OND NACH gAAH
FAKD - MPHATE FOpeies AX RB3AACTH A0B)REE- OBNHIIbAC AA MBI ONOTO NHIJIETOI OBOFATHM CA
fABBT 0BJA3D BB3A® AX MBI CROBOAR BB3bMEMb+ CBNHAE: Ad MBI RB3NECEM CA+ HCKOVCH CA-
A OAONBEMB + BEYBCTRORA CA AX MPOCAARHTL * OVMPB Ad ClICETh * BB3BIAG AA MBI MPHBAHKHTH
KB CeBB+ NH3OWAGKALLIA BB MYBXORLNBML MAAEHHH BBCE AXCThe KTO* AN BbCE MPHNOCHTh: *
AJRBLUIOVMOV ¢A H3BARAENHIC 30 NBI H MYBMBNINHIE+ AACTh Ke NH A HNO CHLLERO dAKOKE CAMB
CA TAHNBI pAZ0VMBIRLIA+ H ONOrO PAAT BCE RBIRBLUA® GATKO OND NACH PAAH* RS

VL TIPHHOCHTE BO OVEO RAMB+ IAKOKE H BHAHTE MACTOVXA® 5TO BOc $TTBRAKTh+ H MOAHTE CA*
H OTB RACH TP'RBAITE MORHNBNBHXD + MACTOYXB AOBPBH MNOAGKHEBI ALY CROKW 35 WRBLLA® H
CAPOVED BB €ATNOTO MECTO+ AXETH RAMB CA CAMB+ H TROPHTE NIAATLLA CTAJOCTH + MANHLLA AXOV -
H NPTAAFAKTE BE3XLLIAH LJKEH ,A,'_.LIJN>0\f’I0<' AOBIBH CeH H ABCHNBH- HKAKOR OVEO H KOAHKO-
NB CROE OVBO MPBYBCTHNOIE + H TO NOTHI MNOIBI CHRILLIENO H BOABINLMH+ €CTh K peLlIH RAKO
HOBOABBNHH A0CTOHNOC H BCE MPHAAPAITE BAMD CROK+ W BAAFOALILK® H >HCTHNbEIE ety
ZAAIARBBCTROV > CEABCTRO* FRHOCTh [LJKRE* AJLXHEPOIAC MPHYACTOAARBLA+ MIPHYACTENHKA

2TV (PG 35: 397B-C; SC: 76-78): chpacnaxs ca )'(o'\f] PACTTHHAX 6 ¢ Sk B PACTIAX CA B KB
Y | cpRBeTARARRR CA] CAARAI CA ¢ NHM By | cnoynabpxB] oy (0ynpox) ¢ HHM By | chokHRARA ¢A
AHBCL] OKHRAAK CA ANb ¢ HHM By | CBOrgBEAXD CA] norpesaxs ce (Morgesoxs ¢A) ¢ HHM By | carbeTakR
emendavi : gperats P2 epeneran ¢ i GM @ gberar (Roctaw) ¢ v BFJIKLOQRSUVYZ | ovmbgniugig
By : nocTpaAARBLISME P | eAX MA 3AATO MBNHTE] €AX MBNHTE 3AATO 31 3A0T0 MA ¢AX ¥ [ AH ] HAH By
[ mHoyioLior gets By : muNoviowieH rps3n P | octawmigie BGIKLMOQRUVYZ : ocragamrmipn PFS]
texke B o eroxe YP | post nuxsnnnxs ins. m P o om. By | ngnneckms wai camsl PGIKLMOQRUVYZ:
Nb MpHNECEMB MBIH caMH cese H o bk npinecems bt camn T 2 wn npnnecsb vo camn FS | 3baanne BP
co3AanHe Y | TaRNK] Tannsl By | oymrpsan eers BFQS : oyips PGIKLMORUVYZ ||

21V (PG 35: 397C-400A; SC: 78): ante b, ins. n BPFGKLMSQV: om. JYZ | 3an¢ H] 3anexe
BG | post eakn ins. spicTh G | rogeie PS @ ropeie BFGJIKLMOQRUVYZ | g3AACTH] MOAACTS
F | Aospbe& PFQSZ : aospbrwere H @ soa'inere T @ aospoe GIKLMORUVY | osnHipa emendavi
osHHLIAA P 2 oovsoka GHIKLMQSTUVYZ : cawovsoka F | cRosoas kb3bMeMb YP 1 weroBoAHM e 3 |
POSt OAONBEMb ins. MBI AHAROAN G | A NPOCAARHTS...kB3BIAE By: om. P | Aa] Hego G | NBI NHEAHKHTS
P : ngrsanibTs wnt BRIKLMOQRSUVYZ : nghsatikHTh Hacs G | rpsxorbismMb] rpsianems G | Aacts
B:aanP:om.y| aa huc transposui : ante kwto habet 3 : om. P : geeraa FGIKLMORSUVY : gee
Aa Q:a Z | ngnnochrs BGIKLMOQRSUVYZ : nghnoct PF | Aagniioyioy BPFGIKLMOQRSYZ :
Aag'we UV | n3sagaenne By @ n3saga P| chiero PEGJIKLMOQRSTVYZ : chgo U : cHioro (sic!) H |
rKoKe caMb ¢A By : om. P | rannsi] Tannoy By | paszoymbisiia Pogassue’iia FGKLMOQRSTUVY :
pazsmie'e JZ o pazoymseate H ||
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CAOBECA >IAGRE ARRBHTE+ H CHXD K€+ Ne RKe E'bQO\fG' NH BB K'bSAO\fX'b P fAC'bIﬂAWLLIA (A H
A0 CAO\;"XA THKEMA CTOALHUA * (ND> >RAKE MHLLETD A,'_).('ZV H BB CI(?H?KM\H OE?A}KAPGTI: KAMANBIA
?GICOM’MA\ MABTHBNBIA * i—»i~ N¢ >CNAA b MHLIEMA « NH >0\f',A,OBI>< 3ATH?A}€MA' ND BB FARBHNMA
3NAMENAKMA * N¢ Y?I:.NHI\OM'b' ND EAAFOA'BTHW'zz

VIL C¢ OVBO RAMB YHCTBH ARJAAMB® Ch NATPHAPXB+ YhCTHHAR H CTAIA FAARA+ RECEMOV A0BQOY
RIBCEAGHBIE: HOAROY HCTIPARAIGHBE* HEPWCTHH CBRPBLLIENHE: HCKE RONBNZAIO AKOBTR NPHNOCA SBRH:
ABHBCH HNOYAAATO WTh RB3RBLIGHHA+ RBI e MPHNOCHTE H B0V F NAMB -+ A0B'KIE IACTRORATH
BB MBCTE BAAYBNE BBCEAKBAIRMH: H NA BOAR MOKOIN MTHTAGMH . ®BASLIE AOBJE MACTEXA® H
AOB)E BEAOMH H MOCABARKIIE 30RALI0 NACTOILCKDI+ H CROBOABCKBI ARBIBMH LIOVKEMOV
e Ne MOCABAONKIIE: MPBAASALIO AROPD (AP UBEOHNHYLCKBI- H TATHCKBI: HH VIKErd TAACA
NOCAOVLUARLIE: KPAAMIIA H QACBINAKLIA® WTD HCTHNBI- BB FOphls H BB NOVCTBINA H b
MPONACTH+ H MECTA+ HXBKE NE MOCKIIACTE The H OTB CBAJARBIA OVEO BEYBI OTHROAALIAAN -
B OLA H CHA H TTAIO AXA+ €AHNO BOKBCTRO H CHAZ® €MOKE OVCABILUALLIA- BGFEAA FAACA H
MOCAOVLUAKTE MOA OBBLLA + CAORECHH CKRJLNARDI PACBITANBI+ OVKIAAARLIA H OTBTIRIAKLIA 0T
HCTHNBNATO H MIBJhBANO MIACTOVXA+ HXBAKE ERAH NAMD BUEMB - H MACTOYXOMB H NACTRE: 0T
BOABBNBNBHXD MAKHTH H CBMPRTENBHX [+] MOAAAHC Hy NACOLIHMB H NACOMBIME + €AHNO
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CTAPOBBJITAPCKUAT ITIPEBOJ HA CJIOBO 1 HA TPUTOPUI HABMAH3MH:
TPAHCMUCHUA HA TEKCTA U KPUTUYECKO U3JJAHUE

(Pe3siome)

B Hacrosimara cratus ce u3cieBa TEKCTOBAaTa TPAHCMHCHUS Ha CTapOOBITApCKUs Ipe-
Box Ha Cnoso I na I'puropmit Hazuausun (Oratio 1: Aoyog €ic 10 dyiov Ilaoyo kol €ig
mv Ppodvtyro. CPG 3010.1) u ce mpeuiara mbpBOTO My KPUTHYECKO M3IaHue. ToBa
XOMUJIETUYHO ITPOU3BE/ICHNE, TBPBOHAYAIHO ChCTABEHO Ha IPBIKU €3UK OK. 362 I ci1. Xp.,
e npeBesieHo B bbnrapust mexy kpas Ha IX u Hauanoro Ha X B. TeKCTBT € qocTUrHAI 10
Hac B 17 M3TOYHOCTAaBIHCKY KHPWIICKK pBhKomuca, Aaruparin ot XI mo XVII B., kakTo n
B /IBa KXKHOCJIABSIHCKU IIpenuca, AaTupaly cboTBeTHO oT Kpas Ha XIII — Hauanoro Ha
XIV B. u oT Bropara nosioBuHa Ha XVI B. ABTOpBT UMa 3a 1IeJ1 J1a ONPEeesid TEKCTOBA-
Ta BpB3Ka MEXJy OLENEINTe PHKOMUCHU CBUAETENICTBA U J]a Ch3/ajie IbpBaTa stemma
codicum Ha Ta3u Tpaaunus. HanpaBeHOTO 3aKitoYeHue €, 4e IsilaTa M3TOYHOCIaBSIHCKA
1 F0XKHOCJIABSIHCKA TEKCTOBA TPAIUIHS MIPOM3IIN3a OT €ANH apXeTHII (o) ¥ 4e ce pa3aens
Ha TPU OCHOBHHM pPa3KIoOHEHUs. [IbpBOTO ChOTBETCTBA HA pBhKONHUC P, BTOPOTO HA XUMap-
XETHII 3, KOMTO MOXe Jja Ob/Jie Bb3CTAHOBEH Bb3 OCHOBA HAa TEKCTOBATA CHIIACYBAHOCT HA
crapocpboOckute npenucu HT, nokaro tperoto — Ha xunapxerun y. [locnexnust moxe
Jia ObJ1e Bb3CTAHOBEH OT YETCHUSTA, 3a11a3¢HU B Pa3INYHUTE N3TOYHOCIABSIHCKH IIPETIU-
cu Ha borociyxeOHus cOopHuK oT 16 Cnoa Ha ['puropuii borocinos. B pe3ynrar na Toa
n3CIIeBaHe € Bb3MOXKHO J1a Ce CTUTHE JI0 M3BOJIA, Y€ UMa TPUCTPaHHA CTeMa Ha TEKCTO-
Bara Tpagunus Ha Cro6o | v 4e HETOBOTO KPUTUYECKO M3/IaHHE TPsiOBa /1a c€ OCHOBABa
Ha TpuTe HocuTenu Ha BapuanTute P,  u y. [Toutn 150 roguHu cien AUTIIOMATHYECKOTO
n3nanue Ha kojeke P ot A. C. bynunoBud craa SCHO, Y€ OrpaHMYaBaHETO HA HAYYHOTO
BHUMaHHUE CaMO BbPXY MO-PaHHHUTE PHKOMMCH M3KIIIOUBA BCSIKAKBA BH3MOXKHOCT 32 J10-
CTUTaHETO 710 0O0CHOBAHU 3aK/IIOYEHUS BbPXY TeKCTOBaTa Kputuka. CieoBaTesHo Ipu
M3y4aBaHETO Ha CTApOOBITapCKUTE TEKCTOBE, ChcTaBeHu npe3 [X—X B., yueHure TpsioBa
Jla 00BpHAT CHIIOTO BHUMAHUE U Ha MO-KbCHUTE TpenucH, aatupamy oT XIV-XVII B.

Knrouosu oymu: I'puropuit Hazman3uH; cTapoOBITapCcKu IPEBOAN; CIABIHCKA PHKOIUCH;
TEKCTOBAa TPAHCMUCHSI U TEKCTOBA KPUTUKA; KPUTHUECKO U3/IaHUE.
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