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DIE PROTOBULGARISCHE INSCHRIFT AUS PRESLAV

Aus Nordostbulgarien und Norddobrudza sind einige hundert Runeninschriften
wahrscheinlich in protobulgarischer Sprache, bekannt; jedoch sind sie immer
noch nicht entziffert! Ebenfalls aus denselben Gebieten stammen - ungefahr
hundert Inschriften in griechischer Sprache und in griechischen Buchstaben aus
der Zeit des Ersten bulgarischen Staates? aber diese kénnten wohl kaum pro-
tobulgarisch genannt werden, abgesehen davon, dafi sie in der Regel im Auf-
trag des Khans geschrieben wurden. Das Protobulgarische darin ist nur in
einigen Titeln und Personennamen belegt. 1945 entdeckte man in der Gegend
Bjal brjag, in der Nihe der Ruinen unserer alten Hauptstadt Preslav auf einer
beim Kirchenbau sekundir benutzten Granitsaule die bis jetzt einzige Inschrift,
die zwar vollstdndig in protobulgarischer Sprache, aber mit griechischen Buch-
staben geschrieben ist. Das ist eigentlich der erste schriftliche Beleg fiir die
Sprache der Bulgaren Asparuchs und daher ist die Inschrift auBerordentlich
wertvoll. Bedauerlicherweise hat ihr die Sprachwissenschaft die erforderliche,
Aufmerksamkeit nicht geschenkt.

Die Inschrift besteht aus 10 Zeilen, 26 Einzelwortern und 133 Zeichen,
d. h. sie ist nicht klein und unbedeutend. Sie wurde zweimal von Iv. Vene-
dikov,® von V. BeSevliev,* J. Deny? und von Fr. Altheim® veroffentlicht. Zwei-
fellos versuchte als erster Iv. Venedikov, der urspriingliche Herausgeber der,
Inschrift, sie zu entziffern und zu deuten. Als J. Deny spiter einen gewissen
Einfluf auf ihn ausgeiibt hatte, korrigierte Iv. Venedikov seine Textdeutung
in der zweiten Veroffentlichung der Inschrift. V. BeSevliev und Fr. Altheim
ebenso schlugen unbedeutende Anderungen vor.Sowie [v. Venedikovs Versuche
als auch die Anregungen der drei genannten Autoren fiir die Verbesserung
der Textinterpretation werden wir im Auge behalten, um das bisher Erreichte
allseitig und objektiv zu beurteilen und eine neue, bessere Entzifferung und
Deutung des Textes vom Gesichtspunkt der Sprachwissenschaft zu schaffen.
Mit der Textinterpretation befafiten sich bis zu diesem Zeitpunkt ausschliefilich
Archiologen, Historiker und Philologen, aber keine Sprachwissenschaftler mit
einer vergleichendhistorischen Ausbildung und Spezialisierung. Deshalb 14t sich
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vom sprachwissenschaftlichen Standpunkt aus eine Reihe von Ergénzungen
und Verbesserungen, ja eine vollstindige Revision der Textentzifferung ung
-deutung vornehmen. Diesen Aufgaben ndmlich widmet sich der Verfasser des
vorliegenden Artikels.

Wie bereits angedeutet wurde, enthalt der Text 10 Reihen, die mit grie.
chischen Buchstaben und den entsprechenden Trennungszeichen ausgeschrieben
sind, und zwar:

ZHTKQHHTZHPI
QYBOYAEXQYM
ZXHKYNE: YNE: TQ
YAZXH: OM: EXTPQ
THNKYTIE: YKZ: TQ
YAZXH : ENA: TQYPT
QOYNATTHAEZ QIIAN
EZTPYTHN KYIIE: K:
TOYAZXH : M: AAXAZH
KYTIE: A: XAQYBPHN:A Y

Der erste Herausgeber der Inschrift Iv. Venedikov beriicksichtigte die bisher
bekannten Ausdriicke aus bereits verdffentlichten Inschriften sowie die Tren-
nungszeichen und es gelang ihm, den Text in seine Bestandworter richtig zu
zetlegen. Seine Gliederung und Entzifferung wurde auch von den spéteren
Herausgebern und Kritikern anerkannt; aus diesem Grund figten sie keine
Korrektionen ein. Nach Venedikov sieht die Gliederung der Inschrift folgender-
maflen aus:

ZHTKOH HTZHPTQY BQYAE XQYMZXH KYIIE YNE

TQYALXH ®M

EZTPOTHN KYIIE YKZ

TOQYAZXH WNA

TOYPTOQYNA IIYAE ZQIIAN EXTPYT'HN KYIIE K
TOQYAZXH M

AAXATH KYIIE A

XAQYBPHN A

Diese Gliederung erweckte bei Iv. Venedikov gewisse Zweifel nur hinsicht-
lich der Worter in der ersten Reihe, und zwar handelt es sich um ZHTKWH
HTZHPI'QY. Den letzten Buchstaben des ersten Wortes -H fafite er als eine
wahrscheinliche Ditographie® auf und V. Besevliev bestitigte es spiter. Bei
seinem zweiten Deutungsversuch hatte er mit Grund Bedenken in Bezug auf
das Auftreten des Zeichens -H im Bestand von ZHTKQH.? Die anderen Reihen
wurden vollkommen richtig in Worter zerlegt und erweckten keinerlei Zweifel
auch bei den spiteren Herausgebern der Inschrift.

Im Text existieren einige Stiitzpunkte, iiber die man mit Sicherheit be-
haupten kann, daB sie itberzeugend von Iv. Venedikov interpretiert wurden und
die zumindestens gegenwirtig nicht besser gekldrt werden konnen. Das sind
die Titel sowie die Zifferbezeichnungen in Buchstaben, die von Trennungs-

"B, Beunepnuxos PasKoNKd ¥ IPOyUBAHUA, HAK TaM.

8 M. Bewuenuxor. Hosoorkpurusar.,., c. 153.
9 Us, Benepukosn Paskonku u mpoydsanms, ¢ 173, 175 u 177,
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zeichen begleitet sind : YNE =455, M =540, YKZ =427, N=854, K =20, M =40,
A=1. Was die anderen Worter und Ausdritcke in der Inschrift betrifft, liefle
sich auch nach anderen Deutungsvarianten suchen, denn entweder haben
sie keine treffende Deutung oder sind die ausgesagten Meinungen iiber ihre
Bedeutung ungenau oder vom sprachwissenschaftlichen Standpunkt aus falsch.

[.—II. Reihe. Die Auslegung und Bedeutung des ersten Wortes ZHTKQH
rief groflen Zweifel bei den Herausgebern der Inschrift hervor. Zuerst nahm
Iv. Venedikov an, dal Zntnw der Eigenname des ICirgu-boils ist,'® dann korri-
gierte er sich und vermutete, das Wort sei irgendeine Verbalform. Das Verb
selbst sowie die Form definierte er nicht.™ Nach ihm steilte V. BeSevliev die
Hypothese auf, dafl Znwo ein Begriff und Attribut des Icirgu-boils im zu-
sammengesetzten dreiteiligen Titel ist. Die richtige Gliederung wire ZHTKQH
und nicht ZHTKQ, denn das letzte Zeichen -H des Wortes ist keine Dyto-
graphie, sondern wurde benutzt, um das palatale Merkmal des durch den vor-
angehenden Buchstaben wiedergegebenen Labialvokals auszudriicken. Weiter
unten im Text der Inschrift steht das Zeichen Y aus dem griechischen Alphabet,
das zu jener Zeit denselben Wert hatte. Diese weisen darauf hin, daB die
durch den Buchstaben ausgedriickten Laute mit Jotierung auszusprechen sind,
und zwar als O oder UU. Vergleicht man ZHTKOH mit dem weiter unten
einen dhnlichen Platz einnehmenden Wort TQYNA in der Nihe von ZQIIAN,
so wire es angebracht zu schlieflen, dal ZHTKQH ein Eigenname oder eine
Verbalform ist. Die Vermutung, das Wort sei ein DBestandteil eines dreiteiligen
Titels,'? ist nicht glaubwiirdig, denn das Wort I¢irgu-boil, zu dem sich ZHTKQH
beziehen mitfite, kommt in dhnlichen dreiteiligen Kombinationen nicht vor.
Bekanntlich bezeichnete das Wort eines der hochsten Amter wihrend des Ei-
sten bulgarischen Staates; daher ist es nicht zufillig, dafi eine Umbetitelung
unmoglich gewesen wire, was bisher auch nicht bekannt ist. Solch eine Praxis
in Bezug auf den Khan, Kavhan und den [irgu-boil war nach den Quellen
und Inschriften aus Bulgarien zur Zeit der Khane nicht typisch. Ahnliche oder
identische EFigennamen sind in den alttiitkischen Denkmilern oder den gegen-
wirtigen Tiirksprachen nicht entdeckt!® Aus diesem Grund zeichnete sich
Iv. Venedikovs zweite Vermufung als glaubwiirdiger ab, und zwar das Wort
ZHTKOQH ist eine Verbalform. Dies wird durch das Fehlen einer anderen Verbal-
form in diesem Textabschnitt der Inschrift bekriftigt. Dabei 146t sich das Wort
ZHTKQH mit dem alttiirkischen VerD jet, das ,fithren, erreichen, geniigend sein“
bedeutet, ausgezeichnet verbinden. Dasselbe Verb erscheint auch in den Formen 3ef,
3i¢t im Tatarischen, $it im Tschuwaschischen, zet im Balkarischen sowie atuch in det
faktitiven Form jatkiir.'s Zweifellos gewinnen an besonderer Bedeutung die Formen
im Tschuwaschischen und Balkarischen; diese Tirksprachen sind dem Protobul-
garischen am nihesten verwandt, abgesehen von dem spiteren Ubergang des Balka-
rischen zur Sprache der Kiptschaken.l® Die Formen dieses Wortes in den auf-
gezdhlten Sprachen dhneln ZHTKOH am meisten. So kann ZHTKQH die fakti-
tive Form des Verbs jgt-kiir sein, bei der das finale -r weggefallen ist, was in

10 Up. Beunenuxo s Hosoorxpurasr ..., ¢ 153,

1 . Benenuxos DPaskonku ¥ npoyysamys ..., c. 173.

12 B, Bemesaues. ebenda, S, 187,

13 Jlperneropkexmit cnosapb, JI., 1969, ¢ 258—259 u 642.

14 M, Risdnen. Versuch eines etymologischen Worterbuchs der Tirksprachen, Hel-
sinki, 1969, 5. 199.

1 M. Rdsédnen, op. cit., ibidem.

16 H. A, BackakoB. Beefienue B H3yueude TIOPKCKUX f3bikoB. M.. 1969, c. 278—285,
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vielen Tirksprachen haufig vorkommt.!? Somit bezeichnet die Verbform einey
faktischen Sachverhalt beziiglich der Beteiligung des Icirguboils an der Be.
waffnung der Armee. Mit groferer Gewilheit jedoch [48t sich das Wort
ZHTKQH als eine Form des absoluten Futurs mit ausgesprochener Modaibe.
deutung bei den tiirkischen Verben. Diese Form wird mit Hilfe des Affizeg
-ku, -kit, -ghii, -ghu gebildet und hat folgende einheitliche Bedeutung: st
verpflichtet zu fithren, zu erreichen.«18

Im ersten Teil des Titels HTZHPTQY BQYAE sowie im zwéiten steht

ein den Regeln gemiB ausgeschriebenes QY/U laut dem Gesetz der Vokalhar-
monie ; demnach miissen alle Vokale im Wort palatal oder palatalisiert sein.
Die Form BQYAE/BOILE ist eine Dativ-Akkusativ-Form,!? sie ist nicht pos-
sessiv, wie es V. BeSevliev zulieB,'® mitunter ist sie der modalen Verbform
ZHTKQH ihrer Funktion und Bedeutung nach untergeordnet. Also lautet die
erste Reihe der neuen Deutung folgendermaBen: ,Zum ICirgu-boil... hinzu-
fiiren“ oder ,Der ICirgu-boil ist verpflichtet. .. zu fithren«.

[I.—III. Reihe. XQYMZXH KYIIE: YNE. Das Hauptwort der Reihe ist
KYIIE, wie es Iv. Venedikov richtig vermerkte. Es entspricht genau dem
tschuwaschischen Wort kibe/kitbe, das ,das Gewand“ bedeutet, dem tatarischen
kobe — ,das Panzerhemd“, dem kumanischen chuba — ,das Militirgewand«,
Weiter bestimmte Iv. Venedikov seine Bedeutung konkreter, und zwar handelt
es sich um die ,Oberbekleidung“, worauf der Brustpanzer angelegt wurde,
d. h. ,das Panzerhemd“.? Seine Auffassung wird auch von den historischen
Worterbiichern der alttiirkischen Sprachen bekriftigt, wo das Wort kitbd genau
»kol'’¢uga/das Panzerhemd“?? bedeutet.

Das sich vor KYOE/KUPE befindende Wort XQYMXEXH/HUMSI konnte

nur eine Bestimmung von KUPE sein und wiirde die Art oder die Qualitit des
Panzerhemdes bezeichnen. Iv. Venedikov sowie V. BeSevliev bezogen das Wort

HUMSI auf das im Russischen erhaltene Wort jumsan/jusman, das genau
seine Art Panzerhemd® bedeutet. Venedikov fiigte ebenso die Worter jumsak
und jumZak hinzu, die ,weich“ bedeuten® und V. BeSevliev fithrte zur Bekrif-
tigung dieser Ansicht die Worter yumSaq nach A. Gabains Studien® jumcak
nach Q. Aidarov® und jumsa aus dem Russischen nach M. Vasmer2s Alle

diese Worter haben die Bedeutung ,weich®, die er auf HUMSI KUPE verlegt
und somit die Bedeutung des Ausdrucks ,ein weiches Panzerhemd® bestitigte.?

Die jenigen Formen des Wortes HUMSI finden wir auch im Drjevnjetjurkskij
slovar’ mit fast derselben Bedeutung.?s

17 M. Pacsmeyn Marepuaisl 10 HCTOPHYECKOH (DOHETHHKE TIOPKCKHX A3blKos, M., 1955,
c. 185; A. H. Konomnos. I'paMMaTHKa s3bika TIOPKCKUX pynuyecknx mamaraukos. VII—IX sp.
M., 1980, c. 72.

18 JTpesneTiopkekuil ciioBaps, c. 654, .

19 A, von Gabain. Alttirkische Grammatik, Leipzig, 1950, S. 87; M. A. Anapees.
Uygamickuil sspik. Tiopkckue s3pmH. M.; 1966, ¢. 48; JI. C. Jlesurcxasn Hcropuueckas mop-
donorus uysamckoro s3pika. M., 1976, ¢. 18—20; M., [llepGak. Ouepkd N7 CpaBHHTENbHOA
MOPQOMOTHH TIOPKCKUX sisbikoB. JL, 1977, ¢ 36—37, darin weist er darauf hin, daf die Formen
auf «E in den verschiedenen Tirksprachen archaisch seien, aber den Datlv ausdriicken.

20 B. Bemennues, ebenda, S. 187,

2 U Bewuenuko s Hosoorkpuraar ..., ¢ 153154,

22 JIpeBHeTIODKCKHI Ca0Baps, ¢ 322

2 s Beneaukos, op. cit, S. 154.

2. A, von Gabain, op. cit.,, S. 357.

%I, Afiznapon. dsplk OpXOHCKHX NAMSTHHKOB JpEBHETIOPKCKOH mucbMernoctH VIII Beka,
Anma-Ara, 1971, c. 120.

2 M. dacmep DTHMONOTHUECKH cIOBaph pycckoro sispixa. M., 1973, c. 530,
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file:///fenedikov

Ersichtlich ist jedoch, dafi die Form dieses Wortes aus der protobulgari-
schen Inschrift mit den von lv. Venedikov und V. BeSevliev angefithrten Ver-
gleichen nicht identisch ist und es wire nichi richtig anzunehmen, daf das
Wort unexakt oder falsch in der einheimischen Quelle wiedergegeben worden
ist. AuBerdem liefle es sich kaum nur auf ein einziges Wort — jumsa- und
seine Derivate bezichen und davon ableiten. Mit grofierer GewiBhelt wire zu
vermuten, dafl es von hunnisch-mongolischen Wortern, die in phonetischer
Hinsicht ihm mehr dhneln sowie eine passendere Bedeutung fiir Panzerhemden
haben. In den mongolischen Sprachen bedeutet das Wort xuwmxd, xomxd
nStraff, dicht«#, in den oOstlichen Altaisprachen hat das Wort hzmzsz//’wmsg das
in phonetischer Hinsicht dem besprochenen hiim$i am meisten #hnlich ist, die

Bedeutung ,bedeckt, umgedreht“®, Dann bedeutet der Ausdruck HUMSI KUPE
eher ,ein dichtes Panzerhemd*“ oder ,ein .itberdecktes Panzerhemd®, wobei die
Bedeutung ,weiches Panzerhemd“ kaum annehmbar als Bezeichnung fiir ein
Kampfpanzerhemd ist.

IIL—IV. Reihe. TQYAZXH, d. h. TULSI oder TULHL Iv. Venedikov ver-
gleicht das Wort mit dem tlirkischen tulga, tolga, mit dem kumanischen toulga,
welche nach V. Radlov® ,der Helm“ bedeuten. In Bezug auf dieses Wort
stellte er die Hypothese auf, dafl die Buchstabenverbindung SH in der Inschrift
das protobulgarische DZ3 wiedergibe. Diese Behauptung ist nicht ganz exakt,
denn beim bereits besprochenem Wort gibt die Verbindung SH offensichtlich
S und nicht DZ wieder. Was die Bedeutung betrifft, fithrte er mehr Vergleiche
an, die ihn veranlafiten, seine Auffassung iiber die Bedeutung ,Helm*“ aufrecht-
zuerhalten. In den Volksliedern fand er das Wort fuda, das ,eine Art Schutz-
waffe, Schild oder Helm“3? bedeutet, aber er akzeptierte die letztere Bedeu-
tung. In den ostlichen Altaisprachen existiert das Wort ful, tulu — ,Brust-
das Brusthemd«, ,Brust-, angelegt“# sowie im Kalmiickischen das Wort fulgs,
tulhsn, d. h. ,die Stiitze“, fulhs, ,sich stittzen“, ,eine Schlacht fithren«,

,kdmpfen“.® Folglich bedeutet das Wort TULSITUL eher ,das Schild, das
Brusthemd® als ,Helm«.

IV.—V. Reihe. EXTPQI'HN KYIHE. Das Wort EXTRQIHN ist auch in
der achten Reihe anzutreffen, doch in einer anderen Form, nimlich EXTPYT'HN,
die vom Standpunkt des Synchronismus und der Vokalharmonie der hunnisch-
tiirkischen Sprachen gesetzmifiger ist, d. h. exakter und dhnlicher mit der
protobulgarischen gesprochenen Variante, Wir konnen annehmen, daff bei
EXTPOI'HN aus der vierten Relhe der Buchstabe nach dem Omega ausgelassen
wurde, um den palatalen Vokal zu kennzeichnen; in der achten Reihe hingegen
fehlt das Omega und der Buchstabe steht nur wegen der Palatalitat. In jedem
Fall widerspricht ein reines, nicht palatales O in EETPQI'HN dem Gesetz der
Vokalstruktur und -harmonie der protobulgarischen Wotter, die zu den hun-
nisch-tiirkischen Sprachen gehoren, wihrend der Buchstabe Y auch den Vokal/U/
wiedergeben kann. Nach Iv. Venedikov stamme das Wort EXTPQI'HN/EXTPY-
I'HN nicht aus dem Protobulgarischen, sondern sei ein Lehnwort atis der
griechischen Sprache und auf das griechische Wort otputnue zuriickzufithren,
das durch Prothese und in der Entwicklung die Form Zotputnud > Eotphynv

2 G, I. Ramstedt Kalmickisches Worterbuch. Helsinki, 1935, S. 184 ; M. Risidnen,
op. cit., S. 279.

50 CpaBHuTeNbHBIE CIOBAPh TYHTYCO-MAHUBXYpCKux Aswlkos. JL., 1977, I, ¢ 272

31 s, Bewenuxos, ebenda.

32 Ibidem.
3 B Bemepgukos, op. cit, S. 1564—155.
31 CpanuuTenbunil CIOBaps ..., ¢ 210, 211 u 212.

3 Kagmelxo-pycckuit croeaps, M., 1975, c. 517.



ergab. Nach J. Denys Bemerkungen, der die Ahnlichkeit des Wortes aus der
Inschrift mit der ungarischen Ortsbezeichnung Esztergom und dem russischen
Familiennamen Stroganov/Storogonov® aufzeigte, verzichtete Venedikov auf
seine Hypothese und bei seinem zweiten Deutungsversuch suchte er nach einer
anderen Losung der Frage. Trotzdem verblieb er auf dem Gebiet der Lexik
der griechischen Sprache und bezog es auf das griechische Wort dpduav ,die
Schlange, der Drachen“. Da bei der Schlange die Schuppenhart eines der ty-
pischsten Merkmale ist, so bedeute das Wort aus der Inschrift ,schuppenartig“s?,
Diese Auslegung ist jedoch vollkommen zuféllig entstanden, sie wirkt wenig
glaubwiirdig und itberzeugend, obwohl sie von V. BeSevliev akzeptiert wurde,
da das Entlehnen von Fremdwdrtern mit unmotivierten und undokumen-
tierten Metephern vorausgesetzt wird. Das Wort EZTPQI'HN/EZTPYIHN
findet eine Erklarung auf ortlicher Ebene, dann in den hunnisch-tiirkischen
Sprachen gibt es Worter, die phonetisch und der Bedeutung nach grofiere
Ahnlichkeiten zum Brustharnisch aufweisen. Im Kasachischen zum Beispiel be-
deutet das Wort dsird ,das Eisen, fein hergestellter Stahl“%5, nach Ansetzen
des entsprechenden Suffixes zur Adjektivbildung bekommen wir die Form -ghu,
-ghil, d. h. dsirdghii?® das ,eisern® bedeutet. Die Elision ergibt eine neue
Form, namlich dsrighii, dle ihrerseits durch Epenthese des Lautes(T) zwischen
(S) und (R) eben unsere Wortform hervorgeht, und zwar dstrighii. Die Epen-
these der Phoneme T und D zwischen S und R oder Z und R ist eine hiufige
Erscheinung in vielen Sprachen, die eines Beweises nicht bedarf. Auf diese
Weise 148t sich auch die Form und die Bedeutung des Worttes dsirdghii > ds-
righil > dstrighit, wo das finale -n unter dem Einfluf der griechischen Schreib-
weise entstanden oder ein Bestandteil des Affixes -giin®® sein kann; folglich
bedeutet EZTPYTHN KYIIE cher ,ein eisernes Panzerhemd“ als ,ein schup-
penartiges Panzerhemd®.

Das zweite sichere einheimische und naher verwandte Wort dster/astirtt
ist in der uigurischen Sprache erhalten und bedeutet ,das Futter«; dieses
bildet mit Hilfe der Affixe -ghiin des Partizips Perfekt Passiv oder der Adjek-
tive eine neue Form, die den Wert eines Adjektivs -dstirgen*? hat. Das uigu-
rusche Wort ist nicht isolierf und 1481 sich auf das tschagataische, balkarische,
kasachische u. a. dsrd/asra, ,futtern“, auf das karatschaevsche asyra, das kal-
miickische asp/,verteidigen“*® sowie auf dsirge im Kumanischen, Tschuwaschi-
schen, Altuigurischen und in anderen Sprachen** mit der Bedeutung esirgemek,
d. h. ,bewachen, schilizen, verteidigen“ beziehen. Von dstirgen in der hiufig
erscheinenden Metathese leitet man wesentlich leichter die gesprochene oder
geschriebene Form dstrigenfestrigen = EXTPYTHN ab als von Dracken odet
Stratikd; dabei sind letztere nicht tiirkischer Abstammung. Also ist ,ein ge-
fittertes Panzerhemd“ die glaubwiirdigste Bedeutung des Ausdrucks EZTPQ-
THN/EXZTPYTHN. .48

3% J. Deny, op. cit., S. 239.
37 1s. Benenukos, op. cit,, S. 155.

38 M. Rdsdnen, op. cit., S. 50.

39 J[pesHeTIOpKCKUH CoBapp, ¢. 654; . Aitxapos, op. cit, 5. 166.

40 JipesHerTiopKckuél ciropaps, ebenda.

4 Virypeko-pycexul caosaps, Anma-Arta, 1971, c. 276.

42 Yirypexo-pycexul cioBaps, ebenda und S. 314.

48 M. Rdsdnen, op. cit, S. 29,

44 Typenko-pyccku#t cnosaps. M., 1977, ¢ 278.

% Fr, Altheim, op. cit., S. 315, weist auf dieselbe Bedeutung hin, d. h. auf ein
.gendhtes, gefiittertes Panzerhemd®, was unbestreitbar glaubwiirdiger ist als die von Iv. Ve-
nedikov und V. Bedevliev vorgeschlagene Variante ,schuppenartig, welche auflerdem ein
griechisches Lehnwort ist. Dieser Fakt blieb vom V. BeSevliev unbemerkt, der es in seinem
Buch aus dem Jahr 1979 nicht erwihnt.

74



—VI. Reihe. TOQYPTQYNA TIYAE ZQIIAN. Bei seinem ersten Verstch,
die Inschrxf‘t zu entziffern, nahm Venedikov an, dafl das erste Wort ein Eigen-
name ist,*s beim zweiten Versuch jedoch deutete er es mit Hilfe von Veralek
chen aus dem Tschuwaschischen als ein Gattungsname und bezog es auf tulda,
,der Stamm, die Familie“, die Partikel -na bestimmte er als eine Dativiorm.*7
Trotz gewisser Reserven wurde diese Auslegung spiter von Fr, Altheim* und
V. Besevliev*® akzeptiert. Wie bereits dargelegt wurde, sind die Wérter TQYP-
TOQYNA und ZHTKOH aus der ersten Reihe dem Platz nach identisch und
somit kann das Wort aus der jetzt behandelten Reilie als eine mit einer sich
direkt zum Titel ZQITAN beziehenden verbalen Modalform bestimmt werden.
Diesemn Wort entsprechen keine Eigennamen, sondern einfache Worter in den
alttiirkischen Sprachen. Das Wort torit ist ein Verb im sogenannten adhorta-
tiven im kauzativum und in der Form toriit bedeutet es ,schaffen, schépfe-
risch tatig sein“s9. lhre finite und imperative Form foritiinag® ist durch eine
postpositive Partikel -a%2 verstarkt und verwandelt sich in foriitiina, die durch
eine mimdliche oder schriftiiche Elision des mittleren labialen Vokals genau
die Form aus der Inschrift TQYPTQYNA ~ {ortiina ergibt und ,schaffen, er-
bauen, verrichten“ bedeutet.

Bei IIYAE, dem zweiten Wort dieser Reihe schwankte Iv. Venedikov
urspriinglich zwischen pile mit der Bedeutung ,herrschen, regieren® und pile,
,das Grad“p? aber dann dnderte er seinen Standpunkt unter dem Einfluf von
J. Deny®* und interpretierte es treffender als eine Konjunktion, die ,gemeinsam
mit, mit® bedeutet’® Zweifellos ist diese Auslegung vollkommen richtig, denn
sowie im Text als auch in dieser Reihe wurde dereits festgestellt, daB es ein
Verb gibt; hier verbindet das Wort ITHAE den Titel ZQIIAN mit dem Verb
TOYPTOYNA. Auferdem kommt das Wort in der Form BILA/pild auch in
anderen alttiirkischien Sprachen und ihren Schriftdenkmilern vor und bedeutet
,gemeinsam, gemeinsam mit*; die Formen bildn®” und birle®® erscheinen auch.
V. BeSevliev vermutete unter anderem auch, dafl das Wort IHAE aus der
Inschrift, verglichen mit dem tirkischen ile, die Konjunktion ,und“ wieder-
gibt. Er bezog sich dabei auf Fr. Altheim.5® Es bestehit kein besonderer Grund,
sich in dieser Beziehung beeinflussen zu lassen, obwohl diese Variante nicht
ausgeschlossen ist, denn das Verb fordert sowie die eine als auch die andere
Bedeutung. Somit kann es ebenso ,und gemeinsam mit“ bedeuten. Folglich
beinhaltet der Ausdruck in dieser Reilie hochst wahrscheinlich ,und gemeinsam

mit dem Zupan... zu verrichten®,

Der auch in der 61. und 87. Inschrift® vorkommende Titel {orav/{ovray
ist inhaltlich gekidrt, obwoh! sein Ursprung immer noch diskutiert wird. Hier
sei lediglich gesagt, daBl die Form Lomov fitr archaischer gehalten werden
kann als Covmav.

46 Up. Bewenqukos Hopoorkpurmar ..., ¢ 156,
47 g, Beuepgukon. Paskonkn ... ¢ 175—176.
8 Fr. Altheim op. cit, S. 316.

9 B, bemesnues, op.cit, S. 188

50 JTpeBueTIOPKCKHA clroBaps, ¢ H82.

51 Ebenda, c¢. 665.

52 Ebenda, c. 650.

5 s, Bewnenguxos. Hoeoprkpuruar ..., ¢ 156,
% J, Deny, Grammaijre de la langue turque, Paris, 1921, S. 477 und 875.
55 Mp, Beuepgukos. Pasgonku.,. ¢ 176.

5 JIpesuerttoprckuil ciaosaps, €. 98

57 Ebenda, ¢ 99.

%8 Ebenda, c. 102.

5 B, Bemesnuesn, op. cit.,, S. 188.

60 Ibidem, op. cit., S. 216—217 und 235—236.
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IX. Reihe. AAKAXH. Iv. Venedikov definierte das Wort als ein sich au$
das darauffolgende Wort KYIIE beziehende Epitheton, Adjektiv bereits bej
seinem ersten Entzifferungsversuch. Er fithrte es zuriick auf das tschuwaschi.
sche und tscheremischische alga, ,der Ohrring* sowie auf das tatarische alkqy;
,ringartig*.8! Der Ausdruck AAKATH KYTIE soll ,ein Panzerhemd, gemacht
aus Ringen oder in der Form von Ringen* bedeuten. Fr. Altheim und auch
V. BeSevliev akzeptierten dies durchaus und erginzten lediglich, daf die Wort-
bedeutung im Sinne von ,Kette, ein Panzerhemd aus Ketten interpretiert
werden miiBte.52 Zweifellos ist diese Deutung hochst glaubwiirdig und scheint
iiberzeugend zu sein, aber Immerhin ist sie nicht die einzig mogliche, deng
das arabische Wort alka/falka®® ist ein spites Lehnwort in den von Vene-
dikov angegebenen Turksprachen. Der arabische FEinfluB in Mittelasien und
nordlich vom Kaukasus machte sich viel spiter bemerkbar und es wire deshalb
nicht moglich, daf im Protobulgarischen des 8. Jhs eingebiirgerte Arabismen
existieren konnten. Doch der Haupteinwand hier ist rein sprachlicher Natur.
Ein Wort in der Form alga/algy, das einheimischer Herkunft und kein ara-
bisches Lehnwort ist, bedeutet in den tiirkischen Sprachen ,Leder*. Den
isapheten Ausdriicken nach beinhaltet der Ausdruck AAKATH KYHE genau
,Panzerhemden aus Leder“®t. Im Kalmiickischen existiert das Wort aliy, das
,der Hammer“ bedeutet. In diesem Fall wiirde der Ausdruck aus der Inschrift
»ein beschlagenes, geschiniedetes Panzerhemd“ bedeuten®® doch hdchst wahr-
scheinlich hat er die weiter oben genannte Bedeutung, und zwar ,ein ledernes
Panzerhemd“.

Das letzte Wort in der X. Reihe ist XAQHBPHN. Nach Iv. Venedikov

bezeichnet sie einen Teil der personlichen Ausriistung des Zupans, denn hinten
angefiigte Zahl ist 1. Auflerdem vermutete er, daf es sich wahrscheinlich um
seine Art Helm“% handelt, aber seine Aussage ist nicht motiviert und ent.
behirt jeglicher Stiitzpunkte und Beweise. V. BeSevliev verglich den Text dieser
Inschrift mit dem Text der Inschrift Nr. 51 aus seinem Buch und schiug die
Pedeutung ,der Tragsatiel vor®? Auch dieser Standpunkt bleibt unbegriindet.
Wahrhaftig 148t sich das Wort XAQYBPHN schwer deuten, dazu beginnt sie
mit dem fiir das Protobulgarische als Tiirksprache ungewohnlichen Konsonan-
tenanfang HL- und wir koénnten annehmen, dafl das Wort ungenau aufgeschrieben
wurde. Ersichtlich ist, da der Wortanfang HULU-/KULU- lautet, was sich vom
alttiirkischen qol, ,die Hand, der Armel“$® oder von x6l, ,der FuB“%9 ableiten
laBt. Der zweite Teil stellt ebenso die elidierte und #hnliche Schriftform
-BRUN/BRU dar, die mit dem konsonantischen Anfang als ein eigenstdndiges
Wort nicht hiitle existieren konnen. Aller Wahrscheinlichkeit nach lautet der
Wortanfang BUR/BURU, was sich vom alttiirkischen biir"® ableiten 1aBt und
,festmachen, festziehen bedeutet, oder von &iir(h)™ mit der Bedeutung ,be-
decken, zudecken“. Somit bedeutet das zusammengesetzte Wort aus der be-
handelten Inschrift, entstanden aus kol/hol und biir, eine ,Schutzdecke im

61 g, Benenuxos Hosoorkpuruar..., c¢. 157,

62 B. bemesaunes op. cit, 5. 188,

63 Ibidem, op. cit.,, S. 154.

64 Ibidem, op. cit., S. 17,

8 KanMbinko-pycexnt caosaps, ¢. 37.

66 g, Benenguxos, op. cit,, S. 157 ; Pasxonku, c. 176.

67 B. bemesnanes, op. cit., S. 188

68 JpeBueTiOpKckuif cnosapp, . 453.

69 B, B. EropoBs. SDruMomorudeckuii cIoBaph uysalUIcKorg sispika, UeSoxcapn. 1964, c. 519.
70 JipeBHETIOPKCKHA cloBapb, ¢ 132.

1 M. Rédsidnen, op. cit., S. 92; Kammeimxo-pycckuil crosaps, ¢ 130.
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Kampf fitr Hdnde, Fiifle“. Das besprochene Wort liefe sich auch vom alttitr-
kischen Wort kill-dr, kflii ableiten, das als mongolisches Lehnwort mit einer
identischen Form kiildr™ in diesen Sprachen gilt, im Soyonischen bedeutet es
,DBronze“, im Teleschischen, Lebedinischen, Sagayschen und Koybalischen —
,Eisen von hoher Qualitat, Stahl“.® Aufier den bereits genannten Entspre-
chungen ,zudecken, die Decke“ bedeulet der zweite Teil auch ,das Blatte,
die Platte, das Plattchen“,” in dieser Bedeutung kommt es im Uigurischen,
Kumanischen, Soyonischen und Baschkirischen™ vor. So ergibt das zusammen-
gesetzte Wort unter der Form Ailliibirii/xdlithitrii mit der entsprechenden
Elision der mehrmals auftretenden Vokale die im Text testgehaltene Form
xlitbriyn) im Akkusativ und bedeutet eine ,Bronzeplatte zum Zudecken von
Handen und Filen“ oder eine ,Stahlplatte, ein Blatt zum Schutz der Hinde
und Fifle im Kampf«.

Also witrde der Inhalt der ganzen Inschrift folgenden eindeutigeren, im
héheren MaBe motivierten und wabrheitsgetreuen Inhalt haben (hochst waht-
scheinlich stellt die Inschrift irgendeinen Befehl in schriftlicher Form der
obersten Armeefiihrung oder des Khans dar):

yDer I¢irgu-boil ist verpflichtet 455 dichte Panzerhemden, 540 Schilde,
427 gefiitterte (eiserne) Panzerhemden, 854 Helme anzufithren und gemeinsam

mit dem Zupan noch 20 gefiitterte -eiserne* Panzerhemden, 40 Schilde, ein
ledernes Panzerhemd und eine Bronzedecke als Schutz (fiir die Beine) im
Kampf herzurichten.® Inhaltlich gehort die Inschrift zu den Verzeichnisinschriften.
Prof. V. BeSevliev® ordnete sie zu Recht in diejenige Gruppe ein; Fr. Altheim
hingegen klassifizierte sie zu den Triumph- und DBefehlsinschriften.” Einen
dhnlichen Inhalt weist auch die Insphrift Nr. 50 auf, die die Aufziahlung proto-
bulgarischer Titel von Amtsangestellten und ein einziges lateinisch-griechisches
Wort — lorikia ’die Panzerhemden’ — enthidlt sowie die Inschriften von der
Nummer 48 bis 54. Letztere enthidlt das protobulgarische Wort kiipeskiipesi
sowie Buchstaben- und Zifferbezeichnungen, d. h. das ist auch eine Verzeich-
nisinschrift. Die Inschriften Nr. 50 und Nr. 54 ebenso lassen sich als proto-
bulgarische bestimmen, doch wie bereits gesagt wurde, enthalten entweder nur
Titel oder nur ein protobulgarisches Wort, wihrend die hier besprochene In-
schrift Nr. 53 ganz in protobulgarischer Sprache besteht. In dieser Hinsicht
ist sie einzigartig. Dem Inhalt nach #hnelt sie der Inschrift Nr. 47, die von
V. BeSevliev als eine Befehlsinschrift®” bestimmt wurde. Die darin enthaltenen
Verbformen geben uns den Grund fiir eine dhnliche Zuordnung.

2 M. Rdsdnen, op. cit, S. 308.

7 [bidem.

7 Ibidem.

7 Ibidem.

% B, Bemeraues, op. cit., 180—190.

% Fr. Altheim, op. cit, S. 316—317.
% B. bemenaues, op. cit., S. 189-+190.
7 Ibidem, 173—180.
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