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Боряна Велчева (България) 

КЪМ СРЕДНОБЪЛГАРСКАТА ПАЛЕОГРАФИЯ 
(Ръкопис № 1/12 or библиотеката на Рилския манастир) 

Karo най-древни ръкописи в библиотеката на Рилския манастир могат да ce 
смятат три Рилските глаголически листове1 и две евангелия, които са из-
Bei'THH като Рилско A и Рнлско Б. В описа иа Спространов2 те фигурират нод 
№ 1 13 (9) и 1/12. 

С по-голяма вероятност към Рилската скрипторска школа може да бъдо 
отнесено т. нар. Рилско A евангелие от XIII в. Това е един сравнително по-
голям и красиво написан кодекс, сходен nu мастило, оформяне на текста н 
ннкои графическн детайлн с Рилските глаголически листове. Този паметник 
е'бнл вече предмет на вниманието на историците на българския език.3 В най-
стария опис на паметниците от Рилската ръкописна сбирка, направен от Чо-
лаков мрез 1859 г. Рилското A евангелие е отбелязано под № 9.* По типа на 
почерка ръкописът има общч черти с Карпинското,5 Хилендарското,6 Норов-
ското ев.7 

Ръкопис 1/12 (Рилското Б евашелие) не е споменат в Описа на Чолаков 
ш 1859 г. По всяка вероятност този паметник е постьпил по-късно в библио-
тската на манастира — от някое друго книжовно средище, от близко селищс 
или ci метосите на самия манастир. 

В настоящата студия ще бъдат анализиранч главните палео1|>афски 
особености на този малко известен ръкопие. 

За първи път Рилското Б евангелие с споменато от Б. Цонев през 191X) г., 
който пише за него, че има „писмо доста старинско, но по език едва ли е по-
старо от 14 век"8. През 1902 г. ]Нилетич описва евангелието под № 88 в своя 
опис на ръкописите от Рилския манастир. Той предполага датировка XIV в. 

1 И в. Г о ш е в. Рилски глаголически листове. С , 1956. 
а Е, С п р о с т р а н о в . Опис на ръкописчте в библиотеката на Рилсхия мана· 

стир. С , 1902, с. 15. 
3 Вж. Л. М и л е т и ч . Членът в българския и руския е.зик. — СбНУ, XVIII, 

С , 1901, с. 14—15; К. M и р ч е в. Неизвестнме лексические варианть! в адном средно-
болгарском недельном евангелии Х Ш века. — Prace filologiczne, XVIII, Warszawa, 
1964, сг. 2, с. 407—411; К.· M и р ч е в. За едно старобългарско наименование на „квач-
ката". - Бълг. език, IX, 1959, с. 252—253. 

* В Ч о л a к о в. - Българскн кннжнцн, 1856. год. IV, бр. 21, ч. 3, е. 68S—692. 
Московски държавен исторически музей, Сбирка на Хлудов № 28. Вж. снимка y 

В. M о ш и н. Палеографски албум на )ужнословенското кнрилско нисмо. C,Konje, 1966, 
с. 84. 

к -;1енингр. публична библиотека О./ЩП, Λ» 75. Вж. гнимка y В. M o ш н н. )юс. 
съч., г. 81. 

7 Московски държ. истор. музей. Сбирка на Уваров, № 38 (289). Вж. II. А. Л a в-
Р о в. Палеографические снимки с югославянских руконисей бол[арскою и сербского 
письма. Bun. 1. XI . -XIV в., СПб., 1905, сн. 19; В. M о ш и н. Пос. съч., с. 83. 

Ь. Ц о н е в. Ръкописпата сбнрка в Рилския манастчр. Отд. отп. от сн. Бълг 
пр-члед, год. V, кн. X, с. 3. 
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il отбелязва ja паметннка, чс прсдоавя откъслек or 30 листа из средата й. 
неделно (апракос) евангелие, среднобългарска рецензия.1 Сирострапов Пр а 

същата година отнася евангелието към XIII в., въпреки че в своя ищ} 
общо взето, повтаря датировките, дадени от Милетнч.3 

Двата рилски евангелски пергаментни ръкописа са включели от Б. Ц0 
лев il в неговата ,,Класификация":), като е доиусната малка, но сьществена 
грешка - като едлоерово е лосочено Рилското A ев. (№ 9), a като двуерово -̂  
Рилското Б; местата на двата паметника са разменени. 

Ръкопис № 1/12 от библиотската на Рилския манастир сс сьстол ОТ че. 
πφιι неиодвързани тстради, като последният лист от третата тетрада е аткьс-
иат и изгубчн. Изглежда, че тази загуба е сравнително нова, защото Милетич 
н Слространов посочват a свопте описн, че ръкописьт ce състои от 30 лигга.4 

И действително по иагинацията, която с била калравена в онова врсм«, по-
следният лист HOCH № 30, като липсва лист № 24. Понастояшем ръкоппсът 
нма 29 ллста. След от-късването и иягубването на л. 24, л. 17 е осганал отделец 
or останалитс. Дългогодишният библиотскар на Рилския манастир архим. Iviii-
мент Рллец е получил ръкописа прсз 1922 г. при приемането на блблиотеката 
в насгаящия му вид. Следователно л. 24 ce e загубид между 1902 и 1922 г. 

Последната, четвъртата тетрада от ръколлеа с нелълна - - състои ce от 
трл големи листа, конто прегънат« са шест. Ясно личл, чс е загубен вънт-
иияг, т. с. иървияг и иоелединят лист от тетрадата, н то ощо предп пагинц-
ралето на ръкоппса, t. с. преди 1902 г. 

Памстиикът прсдставя част от голим кодекс, който сс с сьстоял наи-малко 
от 136 лнста, от колто е залазена средата. На л. 17, т. е. в началото ла трстата 
тстрада долу вляно е означено числото &| (11). Това ноказна, че от началото 
на ръкоплса лиисват точно осем тетрадл или 64 листа. 

Псргамсчпът с плвтен и здрав. Малки.дупчици no иего ce виждах сами ва 
три-четнри места. Изглежда, чс мрсчшсвачът илл неговитс ломощницц пс са 
имали недоетнг οτ кожа, ио и ut' сагубели време за особено сгаратслната й 
обработка. 

Страницитс ишт юлемина 24х 18 см с тскст 20 ■; 13 с.м. ичевидло лиау-
Bf'Te ca бллн още по-големи, но при ишшързвзнето са били доста ц.чрячанн » 
затова е трудно да сс даде скила на иьрвоначалната разлииовка. 

Разчертаването е правено бър.чо, дори грубо (някои листове са иоразкъ-
сани). Разллновката с направена ог опитна ръка по ст[)Ого спазс.но правило. 
Техниката е следната: листовете.са разчертаванп преди сгъваието им в тетради, 
като всеки два големи кожепи листа са разлиновани отделно Били са поста-
вяни така, че горният (разчертаваннят) лист е бил с. тъмната (до козината) 
страна отгоре, a долнпят — с тъмната страна отдолу. След това два такпва 
чифта листовс са били събирани в тетрада. По гози начин закономерният ред 
н ръкописа е: тъмна страна (външпа на тстрадата), след това ce среща светла 
сьс. светла и тъмна с тъмна, ката разлиновката личн най-ясно на всски 26 лист, 
СЪОТВРТНО За, 66, 7а, т:. е. разлиновапи са всички тъмни страни иа кожата с 
нлключрлие иа найвъншнитс и най-пътрешнлте листоие ня всяка тетрада. 

' ,Л M и л с т и ч . Сдавяиските ръкописи ft онблиотекктд \ч Рилскця манастир. 
i.iiuMcn 01 Рнлския манастир. С , 1902, t . 63; срн. съшо в „Библиотскл" Прилож^ш«; към 
Иъркоиен всстник, год. II, 1002, с. 140 -172. 

3 F С » р о с т р a п о в. (lot- еъч,, унода н с. 15. 
3 (ί. Ц o n e в. Класификация иа бълтарскнтс книжокнн паиегтши от iiai'i-старо 

r-pt-Mt до края »а XVI в - Год. на Соф. укив., т. I, ('.., 1905, с. 31 и 62 
4 L). H o u e н нс с отбелязал бро« на листовотс н оинса нн ръкогшснага сбирка 

пр..:з 1900 г. 
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υ ването на тъмна и светла страНа и рслефът на разчертаните страници 
могат да бъдат представени със следната схема: 
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76 
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8а 
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86 
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+Р 
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+ Р 

т _ тъмяа страна 
с _ светла страна 
п — релеф 
1>азч — разчертаиа страница 

Всяка страница има 21 реда. Извън тях могат да ce видят само отделни 
думи или обяснителни евангслски бележки. Ръкописи с 21 реда на страница 
ce срещат от различно врсме, но най-често това са паметннци от края иа 13 
il началото на 14 в. 

Мастилото е черно, със запазен тъмен нвят, като пачалинте букви са ое-
вежени с червено и синьо 

На иякплко места в ръкопнса сс виждат капки воськ, които свидетелст-
нуват, чо евангелието е служело при богослужение. 

Орнаментът е прост и неединен по сгил. Най-важната му особеиост о, чс 
липсват гератологически мотивн. 

Заставки няма в запазената част от кодекса. Украсснитс начални букви 
чаемат Haii-често височината на три буквену) рсда. Такива са началкитс на 
л. 1а, 16, 2а, 26, За, 36, 4а, 46, 5а, 56, 6а, 66, 7а, 8а, 86, 11а, 13а, 136, 14а, 
15а, 156, 16а, 166, 176, 186, 24а, 28а, 286. Началки, които заемат 4 рсда, ce 
срещат на л. 8а, 9а, 106, 12а, 17а, 176, 19а, 196, 216. Само два реда заема 
инициалната буква на л. 146. 

Началните букви изпъкват: 
1. С очертаване на вертикалннте линии с двойна контура (17 случая). 

Например л. 26: 

г 
2. С орнаментиране на отвесни правоъгълни ллоскости. Това орнаменти-

ране става 

а. с ибли надебелявания: Sp — la, 8a, 17а, 19а; 12а, $\ — 

21а il — 8а. Началки с гшдобен орнамснт вж. сьщов Рил. Λ ев. (с. 
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4, 63), вПирд. all., воктоих отХШ в. (№556отНБКМ), вЯков ап (№Х80 
НБКМ) л. 1086, 1256,1286, в Hop. пс. (л. 141а), Загр. трирд (с. 28, 32, 55, 2I2Ï 
Струм. ап., Пловд. ев. и др. '< 

б. с пръстени, които пресичат вертикалната плоскост: л. 12а, 176-
Допълнителен елемент на украса при този тип са украсените петелки 

буквите. Вж. 19а, 216, a също 176. Например: 

19а 

Подобна украса срв. в Hop. ne. л. 248а, 128а; Добрейш. ев. л. 1166, Рц.а. 
A ев., с. 45 и др. 

Ha л. 12a ce среща началка с лски извити лимии, които излпзат от ръба на 
буквата: 

12а 

в. Усложнена орнаментна комбинация има началката g на л. 17б. Освен 
VKPaeeHii петелки и преснчащ стъблото нръстсчг като елемент фигурира.н мо-

J 
тивьт Ч 

, комто прнсъствува често както в тератологнчния, така и н ибпк-

новення орнамент. Срв. Бол. пс, Слепч. an., Григ. tiap., Хлуд. пар., Яков. 
an. il др. 

3. В няколко случая вертикалната правоъгълна плоскост е запълнена с 
плетеница от тъмиа и светла ивица — a. la, 86, 106, 196, например: 

106 

Подобни плетеници са чест мотив в Бол. пс. (IV. 15 y Стасов). Светлата 
част е наръсена с точки —- една особеност, която е разпространена първона-
чално преди всичко в животински орнаментни фигури. Срв. Стаеов III.13, 
32, 29, VII, 12, 279, II, 31). Особено чест е този елемент в Бол. ne. (y Стасов 
IV, 3, 17, 2, 6, 7, 11, 24, 14, 13, 12, 15). Среща ce и в Рил. A ев. В пашето 
Рил. ев. този орнамент о много опростен п напомня българска керампка. 
Красива по своята простота е началката на л. 16 - бяла змневидна извивка 
на червен фон. 
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обен орнамент ce среща сравнително рядко — срв. Загр. триод, 
с ' ^ ' т̂  и украсени началки са g и P. Изключение прави инициално-

09я Това е най-красивата и сложна началка в ръкописа. Верти-
т 0 П на · буквата са представени от умело направени ллетеници: 
калните черти на y 

22а 

Подобен орнамент срв. в Бол. пс , Загр. гр., Пловд. ев., Ленингр. ев., 
№ 848 от НБКМ, Хлуд. пар., Добрейш. ев. и др. Най-голямо сходство 

пписаната буква има с началките в Загр. тр. на с. 88, 104. 
S С вертикални задебелени линии ce отличават някои скромно украсени 

.пчалки (12 случая), които могат да бъдат: 
a С пресечено стъбло (36, 4а, 56, 16а, 166). Например: 

ί 36 

б. С кръстовидно украсени иетелки (15а, 186, 23а, 28а, 286). Например: 

U 186 

Този орнамент ce отличава с голяма стилизация в строгост. Той свързва 
иаметника с ирактиката на някои търновски ръкописи и, на първо място, 
с Hop. ne. от XIV в. 

Ръкописът (по-точнО запазената част от него) е написана от двама души. 
Първата ръка (главната) е запълнила всички листове освен л. 11а(от 7-ия ред 
до долу) и л. 116. В частта, написана с първия почерк, ce очертават на места 
ио-различни страници, които на пръв поглед изглеждат написани от друга 
ръка (срв. например л. 22а, 236). По-внимателното вглеждане в пергамент-
ните страници показва, че имаме работа с една и съща ръка, която е писала 
различно бързо и с различно заострено перо. 

Първият преписвач пише опятно, с много съкращения и малко лигатурм. 
Полууставът е строен, прав, буквите са подредени сравнително равно върху 
очертаните линии. Една важна и късна черта, която характеризира общо 
стила на първия почерк, е наклонът на горните части на буквите нагоре в 
дясно. За ръкописите от XIII в. това не е характерно. Слабо изразена, тази 
тенденция виждаме в отделни паметници, като Търн. ев., Зогр. л. от 1277 г., 
в Братковия миней от XIII в., Шестоднева от 1263 г. По-ярко пзразена тя е 

2 Палеооулгарнкз. λ 17 



в първйте десетмлетия на XIV в. -— Рашк. Ном. от 1305, Никод. тйпик οτ l3|q 
Олив. миней и Лесн. прол. (сн. № 53 y Лавров) н др. Срв. също ръкопиги 
№ 20, 22, 24, 27, 35, 846, 848 и др. от НБКМ. По тази особеност Рил. ев. мож" 
да ce отнесе най-рано към самия край на XIII в. и по-вероятно — към първцте 
десетилетия на XlV в. 

Вторият почерк е неравен и нестроен, с малко съкращения и много ли-
гатури. Маниерен и архаичен едновременно, той не съдържа някои „модни" 
начертапия, които намираме в първия почерк. Палеографската старина е по-
голяма във втория почерк. Затова може да ce предгюлага, че той принадлежи 
на ръката на възрастен човек (на места почеркът издава трепереща ръка) 
Двата преписвача са писали едновременно — текстът следва па л. 11а и 12а 
без прекъсване, като първият преписвач е вписал синаксарната бележка на 
л. 1 la, a na 116 е псшравял. Може би дори първият прегшсвач е стоял и дикту-
вал, докато вториит е иисал. 

В писмото на втория преиисвач ce наблюдава известно търсене иа бързо-
писни похвати (в това отношение напомня неумело нодражаване на ръкописи 
or типа на Григ. пар.). Срещат ce чести лигатури иа т и к, л и "6, λ и g 
високн -к и ъ. Този интересен книжовник има желание да унотребява съкра-
щения, но за това няма пужния опит и под тнтлата обикмовено изписва 
цели думи: сннъ члокичъ, CHNCMTS члок-ьческнмъ, цлрстко. 

Писмото на втория иреписвач на Рил. Б ев. е едно or кьсните и най-ярки 
проявления на т. нар. народни почерци.1 Първггят почерк, напротив, като цяло 
е представител на официалната кирилица на своето време. Това наличие на 
различни скрипторски стилове иридава на паметника важно значение за бъл-
гарската кирилска палеография. При срарнението на писмото ce наблюдава, 
че много от тенденциите в първия почерк водят своето иачало от Супр. сб., 
a ла втория от Унд. л. н Добром. ев. По този начин при анализа ce открояват 
двс групи паметници, като и към дветс ce отнасят ръкопнси от различно времс 
и от различни книжовни центрове. 

Ето как ce проявяват тези тенденции в различните буквени начертания: 
λ,. Една οτ малкото общи черти в двата почерка е, чо в тях ce среща на-

чертание на буквата с вертикално изиравен стълбец и нестигаща до реда 
ггетлица. Такова начертание характеризира народните почерци и ce среща в 
голяма група иаметници, които трудно могат да ce обедннят по време и място -
надписа от Плиска IX—X в., Унд. л.,Добром. ев., Битолските листове, ново-
открития надпис от Троица, Шуменско 1264 г., триод N° 933 от НБКМ, Пант. 
аи. от 1313 г.,2 в босненското писмо и др. Принципно различно от това начер-
тание е наклонената вляво буква. Такова ь с наклонен стълбец и стигаща до 
реда петлица характеризира ръкописи с по-изискана в калиграфско отно-
шение кирилица — Супр. сб., Сав. кн., Мак. кир. лист., Хиленд. л., Погод. 
пс, Търн. ев- от 1273 г., Норов. пс. от XIV в. и др. 

В няко» ръкописи ce наблюдава един среден нли смесен тип с нередовно 
или леко наклонено стълбче на &. (срв. например втория почерк на Слепч. 
ап., Влад. нади.ь Подобна тенденция има на места в първия почерк в Рил. ев. 

Хронологически определят момент може да ce смята големината на гла· 
вичката на \ . Известно е, чг в най-старите ръкописи и епиграфски паметници 
гланичката на буквата с малка. Тя може д.ч бъдс по средата на стълбеца и да 

1 За народнитс почерци напр. вж. В- Н. Щ <· н к н и. Болонская исалтьфь 
СПб.. 1906, о. 6,4. 

" Вж. пояоиешн1 към гъкраи1енията в края. 
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глена (унд_ Л-1 Добром. ев.),1 a може да слиза до реда (Супр. сб., 
бъде закр QgHKH0BeH0 на написанието с отвесен стълбец съответствува малка 
Остр. е в ^ г л а в и ч к а . Такова ь в първия почерк на Рил. ев. ce среща срав-
^аКРЪ о пядко -- предимно в края на реда, където преписвачът не е разпола-
"ИТеЛпостатъчно място (срв. л. 156.1, 18а. 11 и др.). Тенденцията в почерка е 
ГЗЛ ° чката да ce удължи и в резултат тя твърде често (40—45 % от случаите) 
'.ЛЗВа 10 реда. В повечето случаи обаче начертанието е с удължена, но не-

изата до Рсда г л а в и ц а ( ^ ) и напомня старинното cj · Като контами-

ация от двата с.таринни типа к начертанието със закривена като човка 

главица на буквата d. Я · Тази закривеност може да ce смята за ха-
вактерна особеност за първия почерк на паметника. R стнлизиран вид 
иодобно начертание има в надписите на Боянската църква. Най-ранните 
случаи с подобна тенденция в начертанието ce откриват във Влад. надпис 
от началото на 11 в. 

Старинно с| напомни и начертанието на буквата вьв втория почерк. Ьук-
вата има отвесен стълбеи и характерно удължена хоризонтална петлица 

d (например lia.8. 12, 16 и почти на всеки ред на 116). Подобно начер-

тание ce среща в Струм. ап. Тук-там във втория почерк 116 4, 6, 11) главич 
ката на» с малка и закръглена и напомня ярхаичните написания в Унд. л., 
Добр. ев., Охр. ап. 

к. Най-характерното за знака в първия почерк е удълженого рамо, което 
сякаш пази сянка над долната част на буквата. Ранна такава тенденция нами-
раме в паметници като Хил. л., Мак. кир. л., Суир. сб., и в по-късни като 
Пог ne, Зогр. л. от 1277 г., Търн. ев. В края на XIII и особено през XIV в. 
това написаниедобива широкоразпространениев западнобългарски книжовни 
центровс — срв. Рил. ев. от 1361 г., Лесн. пар. от 1353 г. 

R. Начертанието на буквата в първия почерк ce характеризира с верги-
кална несиметричност, с намалена горна част, като по-често тя е по-скоро 
триъгълна, отколкото заоблена.. Тенденция към вертикална нссиметричност 
на g през старобългарския период има в паметници като Супр. сб., Хил. л. 
В по-късни паметници вертикално несиметричното начертание зачестява, като 
горната част намалява и ce заостря. Срв. Пог. пс, Шестоднева от 1263 г., 
рък. № 882 от НБКМ, Търн. ев., Зайк. светог. тр. (№ %0 от НБКМ), Лесн. 
nap., Рил. ев. от 1361 г. 

Друга тенденция отразява начертанието на буквата във втория почерк. 
Въпреки ['олямото разнообразие количествените съотношения сочат други 

скрипторекашко.па Въввтприя почсрк сегрещат 4тииа к: В (9 мътц), 5 

' ' \ (8), ^ (II). Първите два типа могат да бъдаг обяснени с 

Кгитнка на мнението, че триъгълпата главичка на », .показва стариниост, a iioii-
ното .)якпъ1ляце 
<·. 20. късна датировка. вж. y R. В с л ч с п а. Добромироно СВЯН1 С Л И С , 
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влияние на лървия почерк. По-важни са отликите от него. Това е мреди Ес 
по вертикалнатасиметричност набуквата.Общошето, тазиособеностебе·,1"11'0 

етарина. Сьщевременно тя свързва частта на втория преписвач с памсТ|?Гза 

с „народен почерк" като Охр. ап., Бит. тр., Бит. л. от XII в., Ръжд. ^^ 
XIII в., триод №933 и др. Начертанията с отделна лява и дясна' Час' ^ 
срещат в ръкописи, които и в други отношения приличат по почерк на BTJ ** 
иочерк ~- Струм. an., Драг. ев. ^ 

д . Докато в ранните памстници ce очертават ясно две раздични тенл 
.ции в иачертанието на д , в no-късните настъпвн известно изравняване г, 
кото различие в оармте рькописи с в дьлжината на раменетс на буква 
Паметници като Улд. л., Бит. л., Охр. ан., Бол. пс, Григ. лар., Добр ^ 
Драг. ев., Григ. прол., босн. ицсмо и др. познават начертание, п кое.то еднт' 
илидвегерамене изобщолипсват, букватае, общо взето, по-тясна, a в HHKOHÇJ1 

чаи една отдвсчедолнл чертичкл отлва къмсредага na букната ( ^Д '(Jien 

or такава скрипторска особеност има във втория почерк в 14 случая or веичцо 
37, но иримерите не са особено типични. 

Друтата тснденция в раините паметници е. към начертание с долпа удЬл. 
жена хоризонгялна чорта, на коятогорната част стон върху широки рамене 
Такова д характеризира Сав. кн., Супр. сб., (в Унд. л. ce срещат и двата типа)" 
Хил. л., Слепч. ап., Пог. ис , Търн. ев., Кари. ев., Норов. нс, Врач. ев. 
търновски ръкописи «т XIV в. Първият почерк на описвания тук ламетник 
отразява черта на някои иаметници от втората иоловила на XIII и първата 
лоловина па XIV в. едив среден гип1 начсртание на д с минималло къси 
рамене (срв. Тод. ап. от 1277 ι ., Деч. пс. от XIII XIV в., Пант. au. от 1313 г., 
Лесн. прол. от XIV в. и др.). 

Във втория почерк ce сретат около ]() случая с д над реда. Гова е одна 
много архаична черта, с която паметникът напомчя най-стари ваметници, 
катоСупр. сб., Унд. л., 71обром. ев., Бит. л., Даниловата приписка от XIII в. 
в Бол. TIC. 

с, с, о. В двата почерка има разлика в ширината на тези букви- В първия 
почерк има известен стремеж. макар ръкописът в това отнощение да не е ти-
пичен, буквите €, о, с да бъдат етеснени. Тази тенденция е доста стара и ce 
наблюдава в паметници с издържано уставно писмо, като Супр. сб. и Хил. л. 
По-ясно, отколкото в Рил. ев., намираме гази особеност и в по-късни памет-
иици, като Пог. пс. и Норовския псалтир. Тя съвършено отсъствува във вто-
рия почерк на паметника. В това отношение вторият почерк отново прилича 
ва Унд. л., Охр. ап., Троипкия надпис от Шуменско и др. 

Правн впечатле.лие, че докато в по-ранни паметници днференцирането 
no T03II белег е възможно, то в no-късннтс това става всс по-трудно, защото 
в говя отношсние настъпва извсстно изравляване. Може бл лестеснеяитг 
ί, о, с В1>в вторня лочорк ira Рлл. ев. трябва да ce смятат арханчиа черта на 
pi.Komica. 

' с./ьшсствуви среден тим д , който мож^ да et· ιч.лкуна сьщо кати резултат от смес-

вяш1 ria днага главии A τιιιι;ι - ('"рн. Хлуд. nap., Тронц. иадпнс от Шум^мско 
сн 1264 г, il др.) 
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НГШРПК гооната част набуквата енамалена и заема до около _ R първин " и ч ч " г 
1С0чината. Подобно цачертание. познават много паметници от 

една грета от в| ^ ^ ^ и първата четвърт на XIV в. -— Търн. л. от 1277 г., 
втората пОЛ°п77 r ев. на Георги Тертер от 1322 и др. На ширина буквата е 
Тод. ап- о т ' разлцка от преобладаващото число паметници от същото време. 
снметрнчна s μ е щ а т НЯКОЛКо примера с начертание наж, на което средиата 
В ръкопи χ ι ν в подобни случаи са рсдки срещат ce в 
У Гев Ä ев..' Радом. пс. и др. 
Доором. LD

o' ' я' п о ч ерк буквата има уникално наиисание з|с. To e доста не-
ВТ-коро бързописно, отколкото полууставно. В начертанието липсва 

А ц и Г к ш вертикална несиметричност. 
генА

 Няй.характерната особеност в начертаиието на буквата з » пьрвии 
>заоблената линия, която свързва горната с долната част на буквати. 

Π°4<Ο6ΗΟ начертание е рядко както в старобългарските, така и в среднобългар-
" i памстници Среща ce в Унд. л., и почерка иа Белослав οτ Бол. пс , Григ. 
D Лесн. пар., Ръжд. сб., Рил. ев. от 1361 г. и др. По-рядко (20—30 % or 

'■ учаите) ce среща начертание с ьгловато свързване на двете части — начер-
•гание което, общо взето, е по-често в кирилските ламетници. 

Вториит почсрк съдържа от своя страиа две интересни особености по от-
ношенис палеог])афската характеристика на 3- 1. Прсссчната точка на двете 
части на буквата е над реда — това характеризира един кръг паметници с 
народен почерк", като Добром. ев., Бит. л., Драг. ев. и др. 2. В повсчето 

случаи горннга часг набуквата е лекозаоблена — ; ^ .Това същохарактери-

зира иамсгници с народно писмо като Добром. ев., Бит. л. Такава черта от-
криваме също в Слепч. ап., на меставДраг. ев., в триод № 933, ап. № 880, 
Шаф. тр., Пловд. ев. и др. В сравнение с начертанието в Добром. ев. горната 
част на з в ъ в втория почерк на Рил. ев. е намалена и no ширина двете части 
са, общо взето, равни. Без съмнение това е белег за късен произход на памет-
иика. В това отношение Бит. л. заемат средно място между Добром. ев. и вто-
рия иочерк на Рил. ев. Подобно начертание ce среща десетина пъти и в пър-
вии иочерк на разглеждания паметник, например 33 a 4—5, 21 6 3, 19 а 17. 
В някои от случаите (10 б 16, 3 a 6) заоблеността на линията ce e получила в 
резултат от някакви поправки, които е иравил на знака преписвачът.1 

Начертанията на з в двата почерка са едни от най-характерните в ръко-
писа. Присъствието на двата вида тенденции — към заоблена средна линия 
и към заоблена горна в един и същ паметник, загатва за развойни моменти в 
някоя скрипторска школа, може би югозападна. В Ръждавичкия сб. от Кю-
стендилско от края на XIII или началото на XIV в. ce наблюдават подобнп 
начертания. За този ръкопис е чест един сборен тии, който прилича на ча-

почнато 2 , довършеио като , . Допускам, че тезн два паметника, 
5 

коитосаприблизителноот едно н същовреме, отразяват тенденция старотоза-

3 (за [дз]) с пълна заобленост на двете части па буквата има в рък. № 842 от НБКМ. 
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облено начертание да бъде заменено с едно по-модно за момента начеп 

ние ? За това може да ce еъди от съпоставката на двата почерКа 

Рил. ев., кактои от количественото съотношение на различните начертани« 
паметника. в 

н, н. В първия почерк ce наблюдава ясно тенденцията средната че 
тичка н да бъде качена високо. При н тази тенденция е много по-слабо отп 
зена — сравнително „по-високо" N ce среща само елед н. Обикновено ка« 
ните средни линия на тези две букви ce смятаг за белег на късен произх0» 
Хронологизиращият момепт би могъл да ce определи с по-голяма еигурно«, 
едва след установяването и характеризирането на старите скрипторски шкодц 
техния развой и ио-късните взаимоотношения между тях. Тенденцията къй 
„високи" н и н има още в стари паметници, катоСупр. сб. и Остр. ев. В късни 
паметници тази тенденция ce наблюдава широко — Пог. пс, листовете 0т 
1277 г,, Търн. ев., Hop. ne , Карп. ев., Рил. A ев., Боян. ев. и особено чести R 
ламетниците от XIV в. 

С друга група паметници можеда ce свърже вторият почерк, вкойтоло· 
добна тенденция изобщо липсва - - Даниловата приписка към Бол. пс, Ръжд 
сб., на места в Григ. nap., Драг. ев., Троиц. надпис от Шуменско. н и н без 
качени средни линии има също така в Унд. л., Добр. ев., Бит. л., Триод № 933 
н повече в босненскн, отколкото в сръбски паметници. 

к. За паметника е характерно начертание на к с долепена до стълбеца 
дясна част — редовно във втория почерк и в около 80% от случаите в първия. 
В старобългарските паметници такава особеност не ce среща, a и в среднобъл-
гарските тя е твърде рядка — Струм. an., приписката към Бол. пс, на места 
в Търн. ев. и Лесн. пар. 

Двата почерка в ръкогшса ce различават отчасти по една друга важна 
типологическа особеност — посоката на долната дясна линия — (( и К . Пър-
вото начертание е много по-често в паметниците, особено в ранните — Унд. 
л., Супр. сб., Добром. ев., Сав. кн., Харт. надпис, Хил. л., Самуил. надпис 
и др. Вторият тии к ce среща в някои от паметниците с „народен" почерк -
Струм. ап., Бит. л., Драг. ев., Троиц. надпис. 

В първия почерк на Рил. ев. лримерите от първия тип съставят около 
20%, a примерите от втория — около 80%. Във втория почерк намираме на-
всякъде начертание от втория тип с изключение на 1—2 неясни и дребни на-
писания. К наред с |( ce среща още в Бол. пс, Охр. ап., Ръжд. сб., Боянските 
надписи, Григ. пар., Слепч. ап., Лесн. пар., Рил. ев. от 1361 г, и др. Подобно 
начертание може да ce срещне в Миросл. ев., a за босненското писмо е харак-
терно. Неочаквано често К ce среща и в някои староруски преписи от XI в. 
Изб. от 1076 г., Златоструя на Бичков и др. 

л. Двата главни типа начертания ce определят от наклона на дясното 
рамо на буквата. За първия лочерк е по-характерно симетричното 
начертание с еднакъв наклон на двете черти, които ce срещат горе в остър 
ъгъл. За втория почерк трябва да ce отбележи наличието на несидоетрично на-
чертание с ненаклонено, a отвесно дясно рамо (в повече от половината случаи): 
Л. Такова начертание на A ce среща сравнително рядко. To ne e хронологн-
чески значнмо, a както и много от описаните. особености на втория почерк, 
характеризира „народния" стил писмо в една група паметници, като Добром. 
ев., Бит. листове, Бит. триод, отчасти Сленч. аи., Бол. ne , Врач. ев. и др. 

Подобна тенденция има и в начертанието на д , но както в Рил. ев., така 
н в останалите ръкописи, тя е по-слабо изразена, отколкото при \. 
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почерка може да ce наблюдава една друга особеност в начерта-
Н в Два

 ρ тиПЪТ Λ със скъсено ляво краче — л. В първия почерк това 
нието на . щ а сравнително по-рядко — около 16,6 %. Във втория по-
начертан^е

дабл^дава п о_ч е с т о _ близо 43,4 %. Типът л с късо, „повдигнато" 
Ч6')К че намираме още в старобългарското кирилско писмо на наметници 
ляво кра ^ Х и л л ^ а с ъ щ о т а к а в Бит. л., Струм. ап. и др. В Рил. ев. 
к а т° '^беност може да ce смята за старинна. 
Г Първата важна особеност на м в двата почерка на Рил. ев. е накло 

страничшие лннии. Докато в паметници с изискана кирилица, като 
нът «а ^ j_j^r п с ^ тЪрП ев^ Норов. пс , буквата стои права, с отвесни кра-

П^'в"Рил ев. м'често иъти стои малко разкрачена. Това важи особено ял 
почерк. В първия, както итбелязахме и за други написания, ce смес-

ВТ°^пазлични тенденции. В случая ce касае не толкова за процентно сьотно-
шение на иримерите, колкото за нетипичност на начертанието. 

Начертание на м с наклонени крачета ce среща и в други наметници, 
панни н по-късни — Унд. л., Бол. пс. (първия почерк), триод № 933 и др. 

Освен описаните два типа в двата почерка на Рил. ев. ce срегда и начер-

таиие ■ иа м с наклонено ляво и изправено дясно краче - /И . Това свързвп 

иаметника със стари и характерни иаметници с народно писмо, като Добром. 
ев. и Бит. л. По-типични са случаите във втория почерк. Там съотношението 

на примерите с M и ^ е 17:14, a изправено м изобщо не ce среща. 

Разлика между двата почерка ce наблюдава в средната, свързваща част 
на буквата. Докато в първия почерк тя е закръглена — -, макар и невинаги 
широка, във втория почерк линията ce пречупва в остър ъгъл в 7 от всичко 
31 случая — ΛΛ. Това ъгловато м е сравнително рядко и е несъмненобелег 
за „народен" стил в писмото. Може да ce види в Охр. ап., в почерка на Бело-
слав в Бол. пс, Даниловата приписка в Бол. пс, Добром. ев., Бит. л., Струм. 
an., Драг. ев., във втория почерк на Шаф. триод, Троиц. надпис от 
1264 г. и др. 

о. В първия почерк преобладава типът, характерен за изисканата старо-
българска и среднобългарска кирилица — с удължена и завита наляво опашка. 
В около 30 % от случаите може да ce наблюдава една разновидност — ( с 
къса опашка. Подобно начертание ce среща в редица среднобългарски памет-
ници — Григ. пар., Даниловата лриписка в Бол. пс, Струм. ап., Орб. триод, 
Хлуд. nap., Hop. ев., Пловд. ев., Лесн. прол. от 1330 г. и др. 

ογ. Важните тенденции в начертанията на буквата са свързани с посо-
ката на линиите, от които ce състои v. Първият почерк на Рил. ев. ce отли-

чавас разнообразие, катопреобладаватдва типа: у,г и 0V . Първият 

тиисъчетававсебесиследиотнякоистариначертания.срв. Qy (Григ. пар., 
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Мри. en.) и О у (Пог. пс, Карп. ев., Зогр. треф., на места в Бит. л р 

пс). Второто написание. — с извита дясна линия — ce появява u ръкопие 
през II половина на ХШ в. — Пловд. ев., Зогр. л. от 1277 г. Среща Ср У 
XIVв. — Рил. ев. от 1361 г., апост. от 1313 г. и др. в 

Начертанието на буквата във втория почерк е почти уникално. дйе 

частинабуквата с-асвързанн така,ченипомнятобъриатоо1( <у ). Подобно «... 

ми е известно само в Драг. ев., с коото вгорият ночерк на Рил. ев. показц-, 
и други сходства. Трябва да ce отбележн обаче, че в Драг. ев. „оу" намираад 

рядко. По-честа там е буквата 8. Прототии на особсчгато »у трябва да 

търсим може би в старинното начертапие с β и у, свързани над реда 
(срв. Харт. надп., Добром. ев., късната прнииска в Бол. пс, Сам. надп 
Бит. л.). 

^. При тази буква представя интерес главно мястото, в което ce пре-
сичат двете линпи.За нашия наметник е характерно, че често иъти тази гочка 
е над реда — близо до средата на буквената височина. Това важи за всички 
случаи при втория ночерк и за около 80 % от случаите в първия (срв. напри-
мер с̂ликгк. ~ 96 9). 

Подобно „високо х" може да ce види също така в Унд. л„ Бит. 
л., Слепч. ап., Бит. тр., рък. № 933, № 880, Ръжд. сб. и др. В паметници с 
изискана кирилица, катоСупр. сб., Остром. ев., Шестоднева от 1263, Зогр. д. 
от 1277 и др., съотношеннето иа случаите о обратно —„високо х" там ce среща 
сравнително рядко. Доколкото може да ce съди по публикуваии снимки, съот-
ношението между „високо" и „ннско" ^, например в Търн. ев., е 40:60 
(срв. в първия почерк на Рил. ев.—80:20). В случая ce имат пред вид, 
разбира ce, общи тенденции, тъй като при подобни наблюдения често ce 
натъкваме на грудно доловими количествени отлики, които създават 
междинни типове. 

Във втория почерк буквата ce подава малко под реда, a често изскача над 
оетаналите букви. Двете линии са однакво извити. Това е едно доста неско 
посно късно начертание на ,.\", в което обаче могат да ce открият връзки с 
формата на буквата в някои ранни иаметници, като Добром. ев., Бит. лист., 
на места в Струм. an. и др. 

V- Формата на буквата в ръкописа е вилообразна. Горната й част е не-
затвореп триъгълник и достига в първия иочерк докъм средата от височикатз 
на буквата. Във втория почерк тази гориа част е по-голяма и достига почти 
до долння край на буквата (подобно v вж. u Струм. an., Григ. пар., 
Ръжд. сб.). 

Вилообразното γ ne е характерно за търновските и повечето светогорски 
ръкописи. В това отношение Рил. св. ce свързва с Григ. nap., Бит. л., Струм. 
ап., Пловд. ев., Боян. нади., Загр. триод, Ръжд. сб., рък. .№ 933, Лесн. прол. 
от 1330 г., Пант. ап. от 1313 г. и др. Различно по тип (не вилообразно, a чаш-
ковкдно) е начертанието в паметници като Пог. пс, Търн. ев., Hop. ne, Kapn. 
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Ппг no Сб. от 1348 г., Терт. ев. и др. Подобно чашковидно v 
ев., ηυμ- ^ в Лесн. пар., a също така на мсста в Рил. св. от 1,361 г. 
M0>KR' ЯКОЛКО случая (улкх, л. 8а 1, 7, eve, 9а 16) отвесното стълбче на 

,а т- хооизонтална чертица там, къдетоееразклоиява. Подобнн при-
ппки в книжнината — срещат ce например в Драг. ев., в някои бос-

"ТкГпа^тнини (срв. сн. 62 y Лавров). 
"ен γ нЦИЙ Към еднострашюст на буквата има и н двата иочерка. Тя е ιιο-

„,3^ня във ,високите" (чашковидните) видове у. Хронологичееки ти-
1 KOiHica ce свързва с паметници от края на XIII и началото на XIV в. 

"Ъ1 1CPM от начертанията в Струм. an., Бит. л., Бол. ne , близък до Бит. τρ,, 
n°"V„ рн Пант. an. от 1313 г. и но-рансн or тина в Ръжд. сб. 
J J J 0 1 3 . ' * - 1 1 * - 1 —* 

Ούιηο взето. главната причина за асимстричността па буквата е в това, 
I шата cipaiia na вилата (предимно в иървии почерк) е ио-кьса or дясната. 

Поне за нашии ръконис. тази черта може да ce свърже с една обща особеност 
ца колуустава — горния наклон на буквите (вж. с. 17). 

il Двата ночерка ce разлнчават нри ц no roua, че докато a пьрвия onaui-
ката на б\'квата е продължение на дясната отвесна линия, във втория тя сключ-
па прав ъгъл, иреди да ce спусне долу. Въввтории ночерк ce ерещат и два слу-
чая с „високо" ц. (над реда) от всичко 7 случая*(срв. щ). 

ц]. Начертанието на щ във вторля почерк представя пнтерес с това, че 
горната част на буквата (ш) стои над равнището на останалите букви, каго 
опашчицата започва над реда и свършва иод пего. Това е архаична палео-
графска ^черта и свързва ; ръкописа със стари кирилскн паметниип 
като Унд. л., Добром. ев., кирилската пршшгка на л. 1416 в Асем. е-в., 
Бит. л., отчасти Струм. an. „Високо" i|i във втория почерк сс среща 8 пътн 
от всичко 11 случая с щ. 

w. В първия лочерк срсдната отвесна черта na w е еднакво висока с двете 
странпчни линии, които от своя страна не са закривенн навьтре, a ca почти 
прави и успоредни с нея. Това е типът, който намираме в пякои ранни, a също 
така и късни паметници, като Унд. л., първия почерк на Охр. ап., Слепч. ап., 
Сам. надп., Григ. пар., Струм. ап., Пант. ап. от 1313-г., Бол. пс , Лесн. 
пар., в полуустава на Пог. пс , Рил. ев. от 1361 г., Тьрн. ев., Терг. ев., сб. от 
1348 г. и др. 

Във втория почерк буквата ce отличава с по-голяма закръгленост, a 
средното стълбчс невинаги е високо. Случаите са твърде малко, за да ce от-
песе начертанието към определен тип. 

Έ- В първин почерк и има малка петлица, която не слиза под реда. 
Отвесната черта е права или леко наклонена надолу вляво, като горната й 
част (около една трета от линията) излиза над реда. По лоследната особеност 
начертанието прилича на някои ръкописи от втората половина на XIII и на-
чалото на XIV в. — Търн. ев., Hop. ne , Шест. от 1263 г., Хлуд. пар., Пловд. 
ев. В по-малко от сдна трета от случаите (около 28 %)'напречната черта стои 
малко по-ниско от горното равнище на буквите, както е в паметници от края 
на XII и началото на XIII в., a и в някои ио-късни ръкописи, като Хлуд. пар. 
от края на XIII или началото на XIV в. По-чести са в памстника случаите с 
наклоиена пресечка на -в, която залочва вляво под равнището иа остапалите 
букви, a вдясно отива над него. Като слаба тенденция това може да ce забе-
лежи още в иамстници от ХШ в. — Зограф. треф., Братк. миней, но, общо 
взето, наклонът на пресечната черта на в е отличителна черта на по-късни 

25 



паметници — Зогр. ев. от 1305 г., Рашк. ном. от 1305 г., Олив. миней (п^ 
в Лесновския манастир през 1342 г.), Лесн. прол. от 1330 г. и др. Саи 

110-юви. По-архаично е начертанието във втория почерк: 1. В повече от 
ната случаи петлицата на п има триъгълна форма — една особеност на ран 
ръкописи (Унд. л., Сав. кн., Мак. кир. лист, Енин. ап., Мир. ев., някои рус 
преписи от XI в., босненски паметници от XIII в. и др.). В късни паметни^ 
това начертание е сравнително по-рядко — Драг. ев., Пант. ап. от 1313 Т 
Ръжд. сб. В първия почерк такава тенденция ce забелязва доста рядко (cm' 
зглогадн 46 15; gc-ь 1а 11). 2. Втората ръка пише понякога -в с петлица, коят 
слиза под реда. Това наблюдаваме и при в, 8, ъ, L·, но при -и е най-ясно изрз-
зено. Тази черта на почерка е много старинна. Среща ce в ранни паметнщщ 
като Добром. ев., Унд. л., Бит. л., един от почерците на Вукан. ев, и носи 
следи от влияние на висящето глаголическо писмо върху кирилицата 
3. Случаите с ниско сложена напречна черта са по-чести, отколкото в първия 
почерк. 4. В един случай ce среща ъ, чиято отвесна черта малко излиза над 
останалите букви (Иа 17). Във всички останали случаи -ь има висока мачта 
с.рв. Έ в Григ. пар. 

ъ, ь. В първия почерк (с малки изключения) ce среща само ь. Вьв вто-
рия почерк еръг ce среща с разнообразни начертания — от ь до ■/>, с редица 
преходни тшюве. Подобно е ноложението в Данил. приписка към Бол. ne. 
за еровете, в която Шчепкин пише: „Вероятно зто бнли для писца варианти 
oflFioro знака."1 

За втория почерк трябва да ce споменат някои ио-особени случаи: 1,Ста-
ринен ъ: с нниъ 11а 16, козлнщъ На 20, 2. 17 пъти ce среща „висок ер" (срв. 
■ч) не само в края, a и в средата на реда. 3. Над ь ce слага хоризонтална чер-
тица. Това е свързано вероятно, от една страна, изобщо с маниера на нрепис-
вача да слага „подкривчета" над някои букви (срв. л, А · ^). От друга страна, 
трябва да ce отбележи, че начертанието ь (срв. пссьт^внть (Па 21), д«ьнг1 
(116 2), CMkAbHHiîi (116 4—5), ЕОЛЬН\(116 16), сн̂ сь (Нб 19), мень (шн^ь) 
(116 20), имащо съответници в сгари паметници, като Сам. надп. и Добром. 
ев., напомня глаголическо „р" (срв. Син. пс). 

y. Буквата „ери" и в двата почерка има компоненти ь и i. Във вторня 
почерк те имат съединителна черта. Редките случаи със съединнтелна черта 
в първия почерк могат да ce тълкуват като н попр. на и. 

ж. Рилският ръкопис спада към една група паметници (предим-
но от втората половина на XIII Й началните десетилетия иа XIV в.), в 
които ce забелязва тенденция за уеднаквяване на начертанията 
за ж н <λ· 

В Рил. ев. ж и A ca най-трудно различими след букви за меки съгласни, 
т. е. там, където преписвачът е трябвало да приложи своите знания за средно-
бълг. правописна употреба на носовките. В такива случаи той прави чести 
грешки и поправя ж на A И A на ж. Понякога е започнат единият знак, a e 
довършен другият. В резултат ca ce получили многобройни варианти, 

като Λ Д н др. 

В. Н. Щ е п к и н . Болонсхая псалтнръ, с. 
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нието на голямата носовка е симетрично. Среща ce както ста-
Н*чеР_ г£ШЯМа горна част (повече от 1/3 от височината на буквата), така 

рцннок а г о р на част. Подобно разнообразие намираме същов Hop. пс. и 
И * С ^ " може да ce съди по публикуваните снимки, в Драг. ев. В няколко 
Д°к о л К О Т О

р н а т а хоризонтална черта на" ж е продължена вляво. В някои места 
случая; г ^ ^ т __ н н сКЖД15Ш0 (2а 8—9), СЖБОТЬ (146 rape), пжть 
fOB<' ЛВЧН 

... (~Б0Т1. (146 3) и наномня знака за йотована голяма носовка ( 7R -, 

Сав кн , надп. иа Чрьгубили Мостнч и Добром. ев. ™ вРил.ев. иамираме 

най-често в думата сжвот*. — вероятно препиевачът с имал за обранец иамет-
ниии, където даденото начертание е личало особено ясно в киноварните бс-
пежки. Този елемент на голямата носовка ce съчетава със симетричност и 
голям горен триъгълник, което свидетелствува за етаринен образец. Препис-

рачьт пишс -V там, където проявява нарочно старание. За калиграфско 

% говори и Шчепкин при описаниетона четвъртия почерк в Бол. nc.'Ha-

чертанието ce среща предимно в ранни ламетници — Суир. сб., Остр. ев., 
Слепч. an., Григ. шф." 

Във втория почерк.^голяма носовка ce среща само веднаж, като еамото 
начертание е неясно (ЖААЖФ». л 116, р. 12). 

Малката носовка в първия почерк има вид /Ьк с удължено дясно рамо, 

което в около 13 % от случаите ce пречупва и показва.сходство с т. нар. „ло-

манное А» 2(срв. в Унд. л., Бит.тр., първия почерк на Охр. ап., Данил. 

приписка в Бол. пс. и др.). 
За втория почерк е характерна хоризонталната чертица над А, КОЯТО 

или със средага сн опира върха на буквата, или отива вляво,3 

Κι ю. н ce среща само в първия почерк, като не ce наблюдава тенден-
ция към покачване на свързващата чертица. Такава тенденция няма и при 
». Във втория почерк намираме веднаж к> (ШЮААП б 1) и един случай с 
« (ФМАА 116 21) 

' R u Щ е " к " "· Волонская псалгири, с. 28. 
a S ' a ' Щ е п к и н . Болонская псалтмрь, с. 8. 

НИР ,· яГ ' r Щ е п к и н · Болонская псалтнрь, с. 25; В. Н. Щ е я к а н. Разсужде-
,i«r« r к е ,^? к виной книги, с. 39; И в. Г ъ л ъ б о в. Надписнтс към Боянските стено-
»иси. L., 1%3, с. 10—11. 
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\\. l\ B двата почерка tt. ce отличава с наклонена лява линия. Такова 
наклонено t& ce среща в доста шнрок кръг паметници — Григ. пар., Врач. 
ев., Пловд. ев., Хлуд. пар., Слепч. ап. (втория почерк), Карп. ев., Загр. 
триод, Лесн. пар. н др. Докато за наклона на -к и еровете са възможни и други 
обяспения, наведеното и. в паметницн с право писмо може да ce обясни само 
с това, че буквата е била приета от паметницн с наклонено пнсмо (срв. напри" 
мер Хиленд. л.). 
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Често пъти, когато редьт започва с ^ , лявата част набуквата излиза из-
вън реда (л. 6а, 76, 86, 10а, 28а и др.)· Това показва, че преписвачите пишат 
първо \ , и към нея прибавят знака за йотация. У нървия преписвач лявата 
черта достига реда. У втория преписвач начертанието е рядко и странно. 
Лявата черта стои съвсем 'внсоко и свързващата линия е силно 
иаклонена. 
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ЗЛК.ЧЮЧКНИЕ 

При аналнза на буквените начертания в двата почерка ce оказа, чс в рькописа 
могат да бъдат отделсни два вида елемеитп: 1) слементи, каито носят ин-
формаиия за скрипторската школа на гтреписначи-го, u 2) елемепти, които 
са хронологическп шачими. Както видяхме, двата почерка дават възможност 
кеарекъснато да ce сьпоставят елементи от първия тип. В много от случаитч·. 
пьрвият почсрк HOCH влиянието на сдна „ио-офицпална" кирилица, чийто 
стнл пиждаме в »ai'i-чист впд в иамстииии катоСуир. сб., Ποι. ne , Търн. en., 
Шсстдцева or I2R.4 г. идр. R Рпл. vu, точп отил (.- ciwceii с елементп or τ. nap. 
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мпиешш"1 вж. \, к, 3 и ΛΡ· Такьв смесеи стил имат и други па-
„iidl'w например надписите към стенописите на Боянската църква. 
яетнни"· п о ч е р к представя един от късните паметници, в които „народният 

« ^шоявен във възможно най-чистия му вид. В това отношение той ce 
стил Ç дай-тясно с Бит. л. от XII в., Даниловата приииска към Бол. пс , 
аВЪРЗиино ев. от ХШ в., надп. от Троица, Шуменско и др. 

По всяка вероятност ръкописът е представител на българска нровинциална 
тооска школа. Смесваието на различни почеркови стилове в писмото 

СК')И"ява проникването на модни за времето кирилски написания, които ce 
^^ват със стариннн черти. Ако ce съди по наличието на двама книжовници, 
СМето са взели участие при преписвйнето, и по обилието на кожа, с която са 
"^почагали за подготовката на пергамента, може да ce предположи с известна 
'^поятност, че ръкописът е възникнал в лланински манастир. 

По хронологически значимите черти първият почерк стои близо до па-
(етницн от края на ХШ и иървата ноловина на XIV в.: Хлуд. пар., иисан 

межа\' 1294 и 1320 г., Норов. пс. и многобройнн датирани паметници от иър-
вата половина на XIV в. Вторият почерк вънрекн своята архаичност, сравнен 
с ируги „народни" по иочерк паметшши, като Добром. ев., Бит. л., Драг. ев., 
Пантел. аи. и др-, показва все иак, че не може да бъде но-ранен от края на 
XIII в. 

Паметникъг може да бъдг отнесен no нреме приблнзнтелно към пьрвлте 
десетилетия на XIV в 
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